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Notificaciones Judiciales 	- 

De: 	 Secretaria Sala Civil Especializada Restitucion Tierras - Seccional Bogota 
<secrtbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Enviado el: 	 lunes, 17 de febrero de 2020 4:09 PM 
Para: 	 Notificaciones Judiciales; gerencia@abogadosastrea.com; 

diego.miabogado@gmail.com  
Asunto: 	 ENVIO NOTIFICACION AUTO ADMISORIO TUTELA 2020-00222-00 
Datos adjuntos: 	 AUTO ADMISORIO TUTE LA 2020-00222-00.pdf 

Importancia: 	 Alta 

o SUPERINTENDENCIA No. DE PROCESO! 
DESOCIEDADES 	2018-480-00010 

SEÑOR (ES) A (AS): 
CARLOS ANDRES ACOSTA RIOS - Accionante, 
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES 
CIUDAD 

	

III 	III II 

NQn,ero de Radicado, 2020-01-063557 
Fecha, 15/02/2020 Hora, 10,03 
Folios, 26 	 Anexos, O 

Por medio de la presente, me permito notificarles el AUTO ADMISORIOT calendado catorce 
(14) de febrero de 2020 en la acción de tutela 2020-00222-00. Igualmente: 

LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES 

'or intermedio de la autoridad a cargo de¡ expediente sobre el que 
recae el reproche formulado se ordena notificar a todas las partes e 
intervinientes de la existencia de la acción de tutela para que, si a bien 
lo tienen, se pronuncien en el mismo término. 

VAN EXO; COPIA DEL AUTO ADMISORIO Y SUS ANEXOS. 	favor enviar acuso de 
recibido. 

Atentamente, 

Yaneth Prieto Alvarez 
Servidor Judicial 
Correo de RESPUESTA secrtbta@cendoj.ramajudicial.gov.co  
SECRETARIA SALA ESPECIALIZADA EN RESTITIJCION DE TIERRAS 
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA 
CLL 23 No. 7-36 Piso 3 
Telefax. 2822891 
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El contenido de este mensaje y de los archivos adjuntos están dirigidos exclusivamente a sus destinatarios y 
puede contener información privilegiada o confidencial. Si usted no es el destinatario real, por favor informe 
de ello al remitente y elimine el mensaje de inmediato, de tal manera que no pueda acceder a él de nuevo. 
Está prohibida su retención, grabación, utilización o divulgación con cualquier propósito 



TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTÁ 
SALA CIVIL 

SALA DE DECISIÓN ESPECIALIZADA EN RESTITUCIÓN DE TIERRAS 

Bogotá D.C., diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Radicación N°: 	110012203000 2020 00222 00 
Asunto: 	 Acción de Tutela 	 - 	- - 
Accionante: 	Carlos Andrés Acosta Ríos 
Accionado: 	Superintendencia de Sociedades (Delegatura para 

procesos de insolvencia) 

Se dispone admitir la solicitud de tutela presentada por Diego Adolfo Forero Díaz 
en representación de Carlos Andrés Acosta Ríos en contra de la 
Superintendencia de Sociedades (Delegatura para procesos de insolvencia). 
En consecuencia, entérese al accionado para que en el término de un (1) día se 
manifieste expresamente sobre los hechos y pretensiones objeto de la presente 
súplica. 

Entérese a la agente liquidadora de la sociedad Elite International Americas SAS 
señora María Mercedes Perry Ferreira, para que, si a bien lo tiene, en el mismo 
término, se pronuncie sobre los hechos sustento de esta súplica constitucional. 

Requiérase a la superintendencia accionada, para que en igual término rinda un 

informe detallado sobre la actuación adelantada en el proceso de liquidación judicial 
No. 2018-480-00010 de la sociedad Elite International Americas SAS y 

particularmente, respecto de la acción revocatoria (art. 74 Ley 1116 de 2006) 
interpuesta por la agente liquidadora. Aquél deberá comprnder la relación 
detallada de las actuaciones surtidas en la causa que viene de mencionarse, jjj.n. 

a él se adosará copia de[ proceso materia de esta queia de tutela. 

Por intermedio de la autoridad a cargo de¡ expediente sobre el que recae el reproche 
formulado se ordena notificar a todas las partes e intervinientes de la existencia de 
la acción de tutela para que, si a bien lo tienen, se pronuncien en el mismo término. 
La secretaría de la Sala Civil Especializada en Restitución de Tierras verificará su 
cumplimiento, en caso de echarlo de menos y de disponer de la información 
pertinente deberá proceder a efectuar las correspondientes notificaciones. De igual 
forma, de no disponer de información para tales efectos, deberá inmediatamente 
ponerlo en conocimiento de¡ despacho. 



Se requiere a Diego Adolfo Forero £íaz para que en el término de un (1) día, allegue 
mandato oara instaurar la oresnte acción de tutela en renreent-ién r1i 

accionante Carlos Andrés Forero jDíaz, lo anterior, atendiendo lo previsto en el 
artículo 10 de¡ Decreto 2591 de légi, apórtense los documentos que comporten 
relevancia. 

NOTIFQUESE lo anteriormente dipuesto a los interesados por el medio más ágil. 
Déjense las constancias corresponLiientes. 

JORGE E!  ÉcER Al ARGAS 
Magistrado L 

11 ? FEB 2. 



ELITE INTERNATIONAL AMEIICAS S.A.S 
E 

LIQUIDACION JUDICIAL POR INTERVENCIÓN 

1 tá D.C. 24 de octubre de 2018 sapo 

óctOr, 
PÁJARO MORENO Ni OLA 

suierintendente Delegado para Procodimientos de InSOIVenCO 
suerintendencia de Sociedades 
Afl1da El Dorado N° 51-80 	

rG 	2O18-4ao.0000 
Cid.Qd 	 No. DE ?ROCEBO; 

O L0CICUAU 

Asunto: Informe de Nofificacjoes 
Proceso No. 201 8-480-00010 

NCimeró de fladcado: 2C1B-O'-4649o4 

FCCh: 25/0/20'13 llora 11:19 

R4petado doctor Pajaro: 	 Foliorn 4 	 Anexosi O 

DI, acuerdo a su requerimiento en Auto 2018-01-438307 del 03 de octubre de 2018 
ndtifícado en estado del 04 de octubre de 2018 identificado con radicado 2018-01-4422, para que "proceda a lo notificación del demandado Marino Consfantino 
Sdtgado Carvajal en los términos de ley y a//egue la prueba respectiva dentro de ¡os 
trjnta días siguientes a la ndtificación de la presente providencia, so pena de dar 
a4!icoción al desistimiento tácito previsto en e! artículo 317 del Código General del 
Pr4ceso.", me permito informar lo siguiente: 

C'forme con las reglas previstas en los artículos 291, 292 Y 293 del Código General del 
Prpeso la suscrita remitió comunicaciones al demandado Marino Constanlino Salgado 
Cdrvajal a la dirección suministrada en escrito con radicado 2018-01-357515 de 3 de 
aosto de 2018- por medio del servicio postal INTERRAPIDISIMO, informando sobre la 
e4sfencja del proceso, su naturaleza y el número y fecha del Auto el cual debe ser 
flctifjcado, previniendo para que comparezcan al Grupo de Apoyo Judicial de la 
Suerinfendencia de sociedades sede Bogotá a fin de notificarse del citado Auto dentro 
d4 los cinco (05) días siguientes a la fecha de la entrega de la comunicación. 

EIervjcjo postal INTERRAPIDISIMO devolvió la comunicación remitida por la suscrita a la 

11 REC00N 
eccjón Carrera 18 C # 112-62 Apto 304 barrio Santa Bárbara de Bogotá con la causal 

ERRADA! DIRECCION NO EXiSTE", motivo por el cual de conformidad con el 
nmeraI 40 del artículo 291 del Código General del Proceso, la suscrita procede al 
erhpiazamiento del demandado Marino Constantino Salgado Carvajal de conformidad 

el Auto 2018-01-303518 del 29 de junio de 2018 y et Código General del Proceso. 

k
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ELITE INTERNATIONAL AMERICAS S.A.S EN LIQUIDACION j POR INTERVENCIÓN 

Anexo copia de la comunjcan remitida al demandado Mann0 

Carvajal con el sello de cotejo del servicio postal INTERRAP 

deVOlUc1Ó 	

lDl$IM000 y st 

Cordialmente, 

MARIA MERCEDES PERRY FERREIRA 
Agente LiquidadDra 
Pro yectó: MAQ 

Scanned by CarnScanner 



d Frs J Res. 0078 dri 2(l8t03/02 DessJe 70001 7633000 hana 70010C(00nt 
Fkessja M]74T1C 001169. lienca n.lrans.porte 50Sg 

'Nif: 8002515697 
INTERR. 	 51¼ 	 F rNae de Venta No 

FeCha y Horo de Admisión: 

1111111111111111111111111111 
16/10/2018 Ç4:45 o.m. 
17/10/2018 06:00 P.M. Tierno0 estimado de entrega: 

7 02160 

,lAXcUNDCOL 
40 cONSTANT1N0 SALGADO CARVAJAL cc 12345 
LA 13CNO 112-62 APTO 304 BARRIO SANTA BARBAM 

Mr7SOBRE MANILA Notificaciones  

$ 1O.oO000 Valor Ftet $ 9.80000 	0 
1 Valor Descuento 0,00 

Valor sobre flete: 5 200,00 

1. 
Valor otros conceptos; $ 0,00 
Valor otal: 510.000,00 
Forma de pago: CONTADO 

Nombro y sello 
~, C: 209002555 

NO 9 -66 OFC 401 

)NOCOL 
O,,b reen0ne do 	nJei.naInren onNbknn O%hO.ee pnhtadonpo h 6.7 	i6..dod4 nn(oeetqoe nede d nsedon,nne,oy .7J%Cd.StM5 SA 	etdeo nno,de dden øpnedk1ACfPrO Loe 	eseedeoonstodepeOaddu de 	rmede menneeOy e5., pdeeadeesu pase., ,ob 

(te 

	

	omSa AMOR ZO a INTIRnn%rO5JMOsAasto,ep,aod kdMon,o,u6nnonto,ee 64100 oent..LeylS%Ide roer Pare nra: eto:madóodP 
uMtad.pdvliadp pnolee600dede7o, peaoLodouCo -e,000p0 

a - a *. •P IJvjla ,JJ;ícT '1øIiiIi 	-. 

'gota Cta 500 7 - 45 rbe 5605000 

PREPA3Ø%7_45 

100021600215 

REMI1tNTE 

Scanned by CamScanner 



o 

C1TATOF. 

ANTINO SALGADO CARVAJAL 
cONST1 2- 62 Apto. 304 barrio cno aa 

rIAA o (Ci('P6  íC. 
1ocP 

. citación para  notificación pers Re 	
De: 	Maria tÁercedespeçr./Fer 

Lquidadoaoc E'e flTSr, 
Liqudacton Jjdcvi coro 
de administradora de 
Constantino Salgado Caoja 

Contra: Carlos Andres Acosta Rios y 
Salgado Carvaa! 

Proceso No.:2018-480-0001O-
Proceso \/erhal 
ArtícUlo 74, ley 1 116 de 2006 

;on 	
ndameflt0 en lo previsto en el ajculO 291 del Código Generot 

leiform0 que mediante Auto 201 801-303518 del 29 de junio de 238 se 

na emarida en contra de MARINI0 
COSTANT1O SALGADO CAR\A-

lentficad0 con C.C. 1 7627666 y Carlos Andres AcOStO Rios idenTifiC000 con C.. 

J,O2,16l En consecuencia sírvase comparecer one lo 
SupefliO enc0 

ciades dentro del término de (5) días a fin de noiítiCaíse del ciodO 
AUTO. OC 

efcto podrá acudir al Grupo de Apoyo Judicial 
de la SupeflTen3° E 

)Ci 
'des sede Bogotá en la AV. El DOÍQdO 51-80 de lunes a viernes en 

Ci noco 

8:0 a.m. a 5:00 P.M. 

rteIjnferesada - - 
ARíj MERCEDES PERRY FERREIRA . 	(Cund1flb 0r 
C20.902.555 deSQn Juan de Ro5eCo 	

m  

ene Liquidadora 

v 
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LEMERCADEO 
CIO  

u 	
TIFICACION 

tSIÇ 

EVOLUCION 

Diiiii 1811012018  

N 
CONFIRMA QUE E DESNATARIO MARINO 

CONSTANT I'O SALGADO 
ERRADAI DIROCCION NO 

EL ENVIO POR EL CAUSAL DE DIRECCION 

	

ROMERO 	LO 

Cargo 	
F de 

	

UXtLAR opERATIVO •' 	
i0fl011O lO' - 

Guja Cefc 	
digo PN e 

3000205040006 	
c6db5ass7T 

y P° des 
en 
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quia es 	 nC. Carrer3 30 

°' 
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EUTE INTERNATIONAL AMERICps \ 
S/\S 

R NTE1VEN
. 	EN UckJIO, C  ION 

20 de noviembre de 2018 	 Al 

6090110  
r(j 

LT PÁJARO MORENO 
NICOLÁS 2 Dr 

tenden de Sociedades 
te Delegado para Procedjmiefll( 

sup ncia  :tende 	N° -80 	

Fha 

Avefl 	
ado 

a El Do 	

2 

ciudad 

Asunto: Informe de Notificaciones 
proceso No. 201 8-480-00010 

Respetado doctor Pájaro: 

De acuerdo a su requerimiento en Auto 2018-01-438307 del 03 de octubre de 201,8 
otiflcad0 en estado del 04 de octubre de 2018 identificado con radicado 2018-01-

438422, para que "proceda a la notificación del demandado Marino Consfanfino 
salgado Carvajal en los términos de ley y ciílegue la prueba respectiva dentro de los 
treinta días siguientes a la notificación de la presente providencia, so pena de dar 
aplicación al desistimiento tácito previsto en el artículo 317 del Código General del 

Proceso.", me permito informar lo siguiente: 

De ocuerdo con las reglas previstas en los artículos 108 y 293 del Código General del 
Proceso y el informe de notificaciones identificado con radicado 

2018-01-464904  del 25 

de octubre de 2018, la suscrita procedió a emplazar al demandado Mar
ino Constantino 

Salgado Carvajal, en el diario de amplia circulación "La República el cual 
fue 

publicado el día domingo 11 de noviembre de 2018, en la sección 'asuntos legales' 

página 19. 

Anexo copia informal de la página respectiva del diario la RepúblicO' en donde se 

Publicó el emplazamiento. 

Cordialmente, 

MARIA MERCEDES PERRY FERREIRA 
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10  ELITE ¡NTERNATIONA 

POR tNT 	5 • 

NC)N llqkjtbtclom  

goIO D.C., 20 de noviembre de 2018 	 Al Qonteslteste 

00cfO 
NicO 

, PÁJARO MORENO 
supetde Delegado para Procedimieni 
supetdO de Sociedades 
Avenida El Dorado N° 51-80 
C1Ud'" 

Asunto: Informe de Notificaciones 
proceso No. 201 8-480-00010 

O 	N,, 

'e 
Fec 	

22/1i/20.B° 
2 

ResPe fado doctor Pájaro: 

e acuerdo a su requerimiento en Auto 2018-01-438307 del 03 de octubre de 2018 
notifiCadO en estado del 04 de Octubre de 2018 identificado con radicado 2018-01 
438422, para que "proceda a la notificación del demandado Marino Constantino 
Saljado Carvajal en los términos de ley y allegue la pruebo respectiva dentro de los 
treinta días siguientes a la notificación de Ja presente providencia, so pena de dar 
aplicación al desistimiento tácito previsto en ci artículo 317 del Código General del 
Proceso.", me permito informar lo siguiente: 

De acuerdo con las reglas previstas en los artículos 108 y 293 del Código General del 

Proceso y el informe de notificaciones identificado con radicado 2018-01-464904 del 25. 

de octubre de 2018, la suscrita procedió a emplazar al demandado 
Marino ConstontflO 

Salgado Carvajal, en el diario de amplia circulación 'La República" el cual tue 

publicado el día domingo 11 de noviembre de 2018, en iq sección "asunos 
legales' 

página 19. 

Anexo copia informal de la página respectiva del diario "La 
República' en donde se 

PUblicó el emplazamiento. 

Cordialmente, 

MARIA MERCEDES PERRY FERREIRA 
Agef Liquidadora 

OYOCt(' AAAr 
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°. DE 
PROCES 201 

1 

Fecill. 	 1 Iu1 II 
Fo!ios: 2 	03 	 14.353Q7  

-- 	- - 	Hora 2022 
AUTO 	 ••-- - 	XOS NO 

SUPERINTENDENC DE SOCIEDADES 

SujetoS del Proceso 

Marie Mercedes Perry Ferreira en su calidad de agente liquidadora de Elite International 

de 
mericas S.A.S en Liquidación Judicial como Medida de lflteenció y de administradora 

los bienes de Marino Constantinb Salgadc Carvajal 

Marino Constantino Salgado Carvajal Y Carlos Andrés Acosta Ríos 

AS U iitO 
Art. 74 Ley 1116 de 2006 

proceso 
Verbal 

Expediente 
201848000010  

1. 	ANTECEDENTES 

por Auto 2018-01-303518 de 29 de junio de 2018, se admitió la demanda de la 
referencia y se ordenó la notificación a los demandados. 

Con memorial 2018-01357492 de 3 de agosto de 2018, la demandante informó 
que remitió el oficio citatorio a Marino Constantino Salgado a la Cárcel Modelo, 
donde se encontraba privado de la libertad y, aunque la correspondencia fue 
entregada el 16 de julio de 2018, mediante oficio 114OJUCPMSB0(36184 de 25 
de julio de 2018 el asesor jurídico de la cárcel informó que el demandado se 

rehuSó a recibirla. 

A su vez, mediante escrito radicado 201801357515 de 3 de agosto de 2018, la 
parte actora informó que Marino Salgado ya no se encuentra privado de la libertad 
y en consecuencia, solicitó autorización para realizar la notificación por aviso en la 
carrera 18C No.1 12 -62 apartamento 304 barrio Santa Bárbara en Bogotá D.C. 

H. 	CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 

El inciso segundo del numeral 4 del artículo 291 del código General del Proceso 

establece que 
[c]uandO en / lugar de destino rehuSar recibir la comUflic8c 

la empresa de seticio postal la dejará en el lugar emitirá cofl5tC de ello. 
legales, la comunicación se entenderá 0ntregada" 

Para todos los efectoS  

Por su parte, el inciso tercero del artículo 292 idem señala que 

(e]) aviso será 

elaborado por el interesado, quien lo remitirá a través de sen/icio postal autonzado 
a la misma dirección a la que haya sido enviada la comunicación que se reifere 

el numeral 3 del aícUlO anterior.' 

3. De lo expuesto se de 	
que 	

ue i bien en el caso en estudio el citatorio f 

enviado y recibido en la Cárcel La MOd°' a la fecha, el dema adø Marino 

Constantino Salgado 
a

rvajaI no se encuentra allí recluidO de suerte que ma1 

podría intentarSe la notificación por avis° dirigido una dirección diferente a la que 

se remitió el citatorio, como lo pretende la demandante. 
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EliteInternational Americas S.A S 

IJ JVRI'' 	

AcostS píos Carlos Andres, Salgado 
arino  

4. Asl las cosas si el demaad0 

que estaba privado  de fa o 

enCUeflt en el jugar de reClu' 
	al que se envió el

Pan 

deberá enviar uno flUCVO 
a la direCCiáfl que corresptato0 

0tíficaCiÓfl en legal 
forma y evitar posibtes nulidades, onda co 

5. Si la persona 
permacíe recluida en el mismo lugar donde se el fj 

aun 
cuando se hubiese rehusado a firmar, proceder 

enviado a 1-1
misma penitenaa 	

ía la 
siempre y cuando XiStjese 

dicha 
circunstancia ocurrió.  

6. En este orden 
de ideas,, la solicitud de autorización para Suir 

aviso a 
una dirección diferente a aquella en la que se recjbió el ti CiÓn  

n
egaT En conSec12' se requerirá a la demandante para que 

tificaCiófl del 
demandado en los términos de ley. 

En mérito de lo 
expuesto el - superintendente Delegado para Procedjmient 

lnsolVena, 
RESUELVE 

Primero. Negar la solicitud elevada. 

SegUndo. Requerir a la parte demandante 
COfl el fin de que proceda a la 

notificación 
del demandado Marino Constantino Salgado Carvajal en 05 

términos de ley 'J 
ailegUe la prueba respectiva dentro de los treinta días 

siguientes a la notificación de la 
presente provideflCia so pena de dar aplicacj5 

al 
desistimiento tácito previsto en el artículo 317 del Código General del 

Proceso. 

Notifíq ues e. 

NICOLÁS PÁJARO MORENO SUPERINTENDENTE DELEGADO PARA PROCEDIMIENTOS DE INSOLVENCIA 

SUPERNTENDENCIA DE SOCIEDADES 
GRUPO DE APOYO jUDICIAL 

La provlc1eI)CÍ, anterIor se otjflCO por 
ESTADO PROCESOS ESPECIALES 

de hoy. 

A 
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Ill fl U I L Fo i01249  02 91.O15275  
- 	

- 	nexoN0 AUTO 
SUPERINTENDEN DE SOCIEDADES 

del Proceso 

SUJ7a Mercedes Perry Ferreira en su calidad de Agente Liquida03 de Elite International i as 
 SAS n Liquidación Judicial Como Medid3 de Intervención de administrad 

Ma  

ora 
de los bienes de Marino COnstantino Salgado Carvajal. 

Marino Constantino Salgado Carvajal Y Carlos Andrés Acosta Ríos 

ASUntO 
A . 74 LeY 1116 de 2006 

proces° 
Verbal 

ExpedIente 
201 8480-0001 O 

,.ANTECEDENTE 

De acuerdo con la constancia presentada por la demandante, el edicto emplazatorio de 
Marino Constantino Salgado Carvajal se publicó el 11 de noviembre de 2018 en la forma 
indicada por el Despacho. Igualmente, obra en el expediente constancia de la publicación 
del referenciado emplazamiento en el Registro Nacional de Personas Emplazadas el 30 
de noviembre de 2018. 

II. 	CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 

TranscUrrido el término previsto en el articulo 108 del C.G.P., el demandado 
Marino Constantino Salgado Carvajal no compareció a notificarse personalmente 
del presente proceso, por lo que lo procedente es nombrar un curador ad /dem de 
la lista oficial de auxiliares de la justicia que lleva la Superintendencia de 
Sociedades. En oste orden de ideas, al tenor del articulo 48 del C.G.P., el 
Despacho designará a Juan Manuel AlmonaCid Sánchez, identificado con cédula 

de ciudadanía N 79.244.575. 

El nombramiento se comunicará por telegrama enviado a la Transversal 6a No 27- (1. 
10 oficina 304 en Bogotá D.C., para que el citado auxiliar de la justicia se presente 
en el Grupo de Apoyo Judicial de la Superintendencia de Sociedades con el fin de 

dor ad Idem de Marino 
ser notificado de la demanda, en calidad de cura  
Constantino Salgado Carvajal. 

En mérito de lo expuesto la Coordinadora del Grupo de ProcesoS EsPeciales 

RESUELVE 

Primero. Designar como curador ad litem de Marino Constantino Salgado Carvajal a 
n cédula de 

Juan Manuel Almónacíd Sánchez, identificado co 
	

ciudadanía N° 79.244 

Segundo. Citar al auxiliar de la justicia designado en el numeral anterior para que 
concurra al Despacho a notificarse de esta providencia dentro de los cinco (5) días 
siguientes al recibo de la comunicación. El Grupo de Apoyo Judicial de esta 
Superintendencia comunicará la designa ón realizada por telegrama que se remitirá a 

la Transversal 6A No 27-10 oficina 304 en Bogotá D.C. 
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Maria Mercedes Perry Ferreira en su cali 
nal Amras SA.S en Liquidación Judicial c orT M 

gv 	
- GuIe lntern51'° 	adminiStd0ia de los bienes de Marino 

contra Marino Constantino Salgado Carvaj51 y 

0jfIqUeSe y cúmplase. 

PARDO MARÍA SUJELOALARCóN  
COORDJNAPOR GRUPO 

pRoCESOS ESPEC 
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..-i providencia anterior 	
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	 1 (liii En SU 	 m 26193 S escritos cite siepre el siguien 
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úmero. NO 

00ctor 
Mafl1J Almonacid Sánche? 

6A No 27-10 oficina 304 fraflse 2l 
0got D.C. 	- 	- 	- 

Reí.: Designación curador ad litem 
María Mercedes Perry Ferreira en SU 

Calidad de Agente Liquidado  ra de Elite International Américas S.A.S en Liquidación j 
Medida de Intervención y de administradora de los bien Udiclal como 

	

Constantino Salgado Carvajal, 	 es de Marino 
Contra 
Marino Constantino Salgado Carvajal y Carlos Andrés Acosta Ríos. 
Proceso verbal n. ° 2018-480-00010 

¡ 	Atendiendo lo ordenado en auto fl,°  2019-01-015276 del 24 de enero de 

2019,

en los tem0s establecidos por el inciso séptimo del aícuJo 108 del 
Código General del Proceso, esta Superintendencia le informa que fue designado 
como curador ad litem, con el fin de que ejerza la representación judicial del señor 
Marino Constantino Salgado Carvajal dentro del proceso verbal de la referencia, 
iniciado por auto n.° 2018-01-303518 del 29 de junio de 2018. 

Por lo tanto, sírvase comparecer a este despacho (Av. El Dorado n.° 51- 80, Grupo 
de Apoyo Judicial, primer piso), para efectuar el respectivo nombramiento, dentro 
del término de cinco (5) días contados a partir de la entrega del presente oficio. 

Se recuerda la obligatoriedad ¿e su aceptación, salvo excepciones justificadas: 

ANA BETTY LÓPEZ GUTJERREZ 
cOoRDINADoR GRUPO APOYO JUDICIAL 

o 

VRO: ARCFtIVO EXPEDiENTE 
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- 	eos.  t 
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES 

SUj0erCede5 perry Ferreira en su calidad de Agente Liquida0 
ra de 

M 	S 	
en Liquidación Judicial como Medida de Intervenció 

	Elit Internatio nai 
Ama

,rcas  s de Marino Constantino Salgado Caajal 	 de administrado,,  iene 
de lo 	- 	-- 	*, 	 - 
M-inO ConsttO 

alyduv '-'I°' y 	i-'iiures 	RlOS. 

4LeY 1116 de 2006 

proceS°  
verbal  

XPedi 1te  
201 8480 00 010  

ANTECEDENTE  
Mediante Auto 201 9-01-01 5276 de 24 de enero de 2019, sedgo como curador 

M ad litem de Marino Constantino Salgado Carvajal a Juan 
Sánchez, idefltifldo con cédula de ciudadanía N° 

79244575 an 	tmonadd 

El u 
de febrero de 2019, se entregó en el domicilio del citado auxiliar, oficio con 

número de radicado 201901026193 de 7 de febrero de 2019, en el cual se le 

lrfórmaba sobre SU 
designación como curador ad litem y se le ordenó su 

comparert 	
al Despacho para realizar el respectivo nombramiento. 

II. 	
CONSIDE0N DEL DESPACHO 

En atención a que el auxiliar de la justicia no concurrió al Despacho, se designará 
a Juan Manuel Delgado González identificado con cédula de ciudadanía No. 
79.152.972, como curador ad litem de Marino Constantino Salgado Carvajal. 

El nombramiento se comunicará por telegrama enviado 
	 No. 90 -20 a la carrera 12  

Oficina 409 en Bogotá D.C., para que el citado profesional se presente en el 
Grupo 

de Apoyo Judicial de la Superinte erGia de Sociedades, dentro del término 
señalado para el efecto, con el fin de que se notifiqUe de la demanda en lidad de 

Marino Constantino Salgado CaP/aat. 
curador ad litem de  

la Coordinadora del Grupo de procesos Especiales 
En mérito deo expuesto  

RESUELVE 

Primero. Designar a Juan Manu Delgado Gonzáde Marino Constantin0 Salgado 
I 	

identiíic0 concédula de 

el 

ciudadanía No. 79.152.972, como curador ad litem  

Carvajal. 

Segundo. Citar al profesional 	
5ig

d0 en el numeral anterior para que dentro de 

los cinco (5) días 5iguintes al recibo de la comu' concurra al Despacho a 
notificarse como curador del citado demandado. El Grupo de Apoyo Judici de esta 

Superintendencia comUflica la 	
sigflaciófl realizada, por 

0grama que se remitirá 

tá D.C. 
a (a carrera 12 No. 90-20 Oficina 409 en Bogo  

~Wn 

 —• 	 (57011 7O1 	

' 	00 ' 

Eclidad No 1 cc l 	de 	
oc 10 it09'°' d 
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U calid' de Agente LiquftJad05 de 

p0rim en 	 en LlUdCófl 

de 
administradora de los bienes de 

M C15j 
M.rcecles Orjn0  

cont Marino CoflStaflt0 Salgado Carvajal yen 

	

- 	

COrI0 

Notifiq 

ALARCON 

 - 

PARDO 

coOR0OR GRUPO 
pROCES ESPECIALES 

ERINTENDENCiA DE SOC! ¡ 	
GRUPO DE APOy0 JUDICEDA S La prov e 	 IAL tcja t)terior sellotíf ,c6 

Por ESTADO PRoc 
/ No. 

de floy  
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o. OK PROCESO, 	
\\ 

2018_48000010 

w1oro ajco 
2019.1111022 

ech. G6/o5/o19 12° 	14. Os FCjQ. 1 	
0 $PEP1CIP' 

DILIGENCIA DE NOTIFICACIÓN PERSONAL 

OCESO: 
2O18480010 

ciud de Bogotá D.C. a los seis (6) días del mes de ma'o del año 
la diecinueve (2019) se NOTIFICA PERSONALMENTE el Puto 

dQ,ado 	
el número 201801303518 del 29 de junio de 2018, al Doctor 

JUAN 
MANUEL DELGADO GONZALEZ, identificado (a) como aparece al 

¡e de su ma, curador ad litem de MARINO CONSTANTINO SALGADO 

ARVAJAL2 
esignad0 por medio del auto número 2019-01-075270 26 de 

marzo de 2019, dentro del proceso verbal propuesto por: 

Maria Mercedes Perry Ferreira, Agente Liquidadora de ELITE 

INTERNAT1ON 	
AMERICAS S.A.S. En liquidación Judicial como 

de interVer y de a
dministradora de los bienes de Marino 

medi  Coñstantmo salgado Carvajal 

Contra 
Marino Constantino Salgado Carvajal y Carlos Andres Acosta Ríos. 

rr2 riue 

Se entrega copia del escrito de la demanda y sus 
procda a cctestar en el término de veinte (20) días. 

e &gado González 
C.C. No. -t iSitL 
T.P. No. 4 	 L Cr 

ÇQ\Cf 

rEE ¡F 1 A YDY

. 

ópez GuterreZ 
Coordinadora Grupo de Apoyo Judicial 

VIsto Bueno: CWÁM~-- 
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111,0 Yazo 

E 
PENTE DE SOCIEDADES 

II 
e 	

2 
2 J/2: 

cES0 VERBAL No. 2018-480-00010 Pno 
Elite Internacional Américas en liquidación 

dadoS Marino Constantino Salgado Carvajal y Carlos Andrés Acosta Ríos. 
CCÍÓfl 

revocatoria concursal 
A 

ELGADO GONZÁLEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, MAN-' D  
yor de 

edad, vecino Y residente en la ciudad de Bogotá, actuando en calidad de 

curad0' 
ad liten' de¡ señor Marino Constantino Salgado Carvajal, con todo respeto me 

permito presentar en tiempo la siguiente Contestación de la demanda y su  

subS°° 
instaurada por la liquidadora de la sociedad Elite Internacional Américas 

Mercedes Perry Ferreira y proponer excepciones en los siguientes 
la Dra María  

çflENTE'3 LOS HECHOS DE LA DEMANDA 

1.7 Al flecho No 1 no me consta que se pruebe. 

2.-Al Hecho No 2 no me consta que se pruebe 

3 Al Hecho No 3 no me consta que se pruebe 

4.- Al Hecho No 4 no me consta que se pruebe 

Al Hecho No 5 no me consta que se pruebe 

6.- Al Hecho No 6 no me consta que se pruebe 

7. ; AI Hecho No 7 no me consta que se pruebe 

8.Al Hecho No 8 no me consta que se pruebe 

Crj2 O0-20 0f4o9 	57(1)5301162 	
1ç310769693iog0ta CoíOtfl einaíí 

¡uaflmeíga0é088fl 0m  
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J LJ 	I'L1JV UCJ 
A,67ogad0- 

» 14e flo No 9 no me consta que se pruebe 

A1 
leclio No 10 no me consta que se pruebe 

j j-jech° No 11 no me consta que se pruebe 

No 1 no me consta que se pruebe 
j jech°  

A Ja respuesta del Hecho No 13 es transcripción de una norma no tengo comentar 

EXC1O DE MERITO GENERJCA 

la excepción del Artí culo 282 del Código General del Proceso que dice: 

ResOluCiÓfl sobre excepciones 

jn cualcjuier tipo de procesos cuando el juez halle probados los hechos 
que constituYen una excepción deberá reconocerla oficiosamente en la 
sefltera, salvo las de prescripción compensación y nulidad relativa, que 
deberán alegarse en la contestación de la demanda. 

Cuando no se proponga oportunamente la excepción de prescripción 

tintiva, se entenderá renunciada. 

Si el juez encuentra probada una excepción que conduzca a rechazar 
todas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las 
restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella 

excepción 
resolverá sobre las otras, aunque quien la alegó no haya 

apelado de la sentencia. 

Cuando se proponga la excepción de nulidad O 
la de simulación del acto o 

contrato del cual se pretende derivar la relación debatida en el proceS° 
el juez se pronunciará expresamente en la sentencia sobre tales figurass 
siempre que en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto 

O 

contrato; en caso contrario se limitará a declarar si es no fundada la 

excepción." 

ernaíí 

Cra 12 W090-20 
0f409- f557(1)53O1162 	

íí31 0769 6931 08O - 	oíOfl1  

juanrn1ej0i0  
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A LAS PRETENSIONES DEL APODEP00 DE 
LA DEMANDAD A. 

todo lo anteriormente expuesto las pretensiones de la demandante están por a no prOSPelar y así se lo solicito al señor 
Superintendente de Sociedades 1301  

- Que se proceda a la condena de la Demandante por daños y perjuicio
s  

se cone en costas a la demandante 

/ 	

Co CO,  u'  ' 7 

1 IJUA 
1 	urad0 	de Marino Constantino Salgado Carvajal 

¡ 	cc No 79.152.9 2 de Bogotá 

r.PNo44586 de¡ cs de aJ 

	

- 	
90-20 of4o9- eíS 57(1)5301162 ,tvíí310769693' otd 

COÍOm e,flaíí 

ç Ç Joaad010m 

	

L 	ra12" 
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Ir 
. 	 No. DZ prtoc?  

se 	TENDENTE DELEGADO PARA PROCEDIMIENTOS 
ENDE NCIA DE S 	

D
OCIEDADES 

4. 
Cria. 	 sq 

ACCó Rev0t0rta Art. 74 Ley 1116 de 2006 
 

e: MARiA MERCEDE PERRY FERREIRA como Agente Liquidadora dentro de la Liquidación\ 	

° TraS° Excepciones Demandado MARINO CONSTANTINO SALGADO CARVAJAL 
Descorre  gadicaciófl. 2018-480-00010 

j ud1C Com 	los bienes de la persona natural MARINO 	°ora de 
erna °t  medida de intervención de la sociedad ELITE INTERNATtONpi. AMÉRICAS SPS como \ 

strad 
	CONSTANTINO SALGADO CARVAJAL 

66- 
C.C. Nr° 	: CAl OS ANDRES ACOSTA RIOS 

17.627.666. 	
C.0 Nro. 10.025.161y MARINO CONSTANTINO SALGADO \ 

Deffl  

EDUARDO VALDERRAMA BELTRÁN, mayor de edad, iderttificado civd profesionalmente 

jüR 	 o 
como 

aparece al pie de mi crrespondiente firma, actuando como apoderado i la parte 

dem3 	
procedo a descorre 

0d1te

r el traslado de las excePciones propuestas por el apoderado del 

señor MARINO CO 	
SALGADO SALGADO CARVAA JL lo cual sustento en los siguientes términos: 

El apoded0 del señor MARINO CONSTANTINO SALGADO CARVAL no acepte como 
1 ALOSHECFIOS. 

ciertos los hechos del 1 al 12, señala que no le constan y que se atiene 
a lo que se pruebe. 

e a un hecho sino a una disposición legal. 
Al hecho 13 indica que no correspond  

EXCEPCIONES. 
la parte demandada interpone la excepción genérica estabteci 

	en el artículo 282 del Código 

1 	
Proceso, para lo cual trascrib 

General del 	

e la norma sin ninguna 
manifest ián o argumento 

adicionaL 

A LAS PRETENSIoNES. 

Señala que por lo 

aducido en la contestación de la demanda las pretensiones no están llamadaS a 

prosperar, señala que se debe condenar a la demandante por 

	
y perluicioS. y que se debe 

daños 

condenar en costas, empero, no presenta ningú0 argumento para 

solicitar la conde en dañ0S 
 

perjuiciOS. 

De lo señalado por la parte demaflda 	
en cuanto a los hechoS,

uiente 	

pretensiones Y la 
eXcePóO 

CONSIDERACIONES: 

propuesta, resulta neces° destacar 
lo sig 

1. En cuanto a los hechos, a
lega que se deb 	

probari o 
cual pone en evidencia que no reali un 

análisis adecuado de los medios de prueba 	 is 

documentales apo8d0S cofl la demant con los cuales 

a. 

se acredita cáda UnO de 
los 

hechos present0S en la 
mm 
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a las excePc10hles,. 	presenta 
 únicamente una "excepción genérica" que cOrrespon 

de E cuafltO  eda decretar oficiosamente el Operador judicial, en el evento en que encuentre 

	

1 	d05l05 hechos que constituyan la excepción. Es decir, el apoderado de la demandada, no 

	

ac 	1gufla manifesta on de fondo, para enervar, atacar ° sustentar argumentai 	y en 

: rech°; que 
las Pretel1sbones c)1 improcedentes, o que no existe prueba para impetrarlas por lo 

totalmente incoherente, que indique expresamente que las pretensiones no están 
re5 1  

flarnadas a prosperar. 

fl 

base a la manifestadófh de que no deben prosperar las excepciones, resulta procedente, ejercer 
r prueba51 así: 

faCult3d de solicita  

e l cas° 
de que los demandados comparezcan al proceso, solicito que de conformidad con los 
8 y 202 se les llame a rendir interrogatorio de parte, para lo cual me reservo el derecho 

a(tul0S 19  
de presentarlo 

en sobre cerrado antes de la audiencia pertinente. 

De 
la señoralegada, atentamente, 

Li 

i VALDERR 
 

AMA BELTRÁr 

93.4O25 de IbagUe. 

P. Nro. 12.686 

 

CSJ 
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Se ñor jTENDENTE DELEGADO PARA PROCEDIMIENTos DE INSOLVENCIA DE SOCIEDADES 
NIENDENCIA 

S. SUP D 
el Poder especial, amplió y suficiente 

,AS0fO Acción revocatoria art. 74 L. 1116 de 2006 Proceso 
Fe 

fererl No. 2018-480-00010 

MARÍA MERCEDES PERRY FERREIRA en calidad de 
ACCIorl  Agente 	Liquidadora r dentro 	de 	la 	Liquidación 

Judicial 	como 	medida 	de 	intervención 	de 	la 
sociedad ELITE INTERNATIONAL AMÉRICAS S.A.S, con 
NIT No. 900.437.991-5, y como administradora de los 
bienes 	de¡ 	intervenido 	MARINO 	CONSTANTINO 

- SALGADO CARVAJAL, identificado con la cédula 
de.ciudadanía No. 17.626.666 
CARLOS ANDRES ACOSTA RÍOS identificado con la 

ACc1° C.0 	No. 	10.025.161 	y 	MARINO 	CONSTANTINO 
. 

SALGADO CARVAJAL, identificado con la cédula 

,de ciudadaflíallo. 17427.666 

Cordial saludo, 

MARÍA MERCEDES FERRY1 FERREIRA identi.ficad0. con CédUla de Ciudadanía 

No. 29.902.555 
de San Juan, de RiOSeCO (Cundiflam0rca) con tarjeta 

i profesional No 23.323 de 
C.S. de la J., obíafldp en calidad de apoderada 

y agente liquidadora de las sociedades 
ELITE INTERNATIONAL AMÉRICAS 

S.A.S con NIT Nó. 900.4379915 y como administradora de los bienes de¡ 

ínfervflidO 
MARINO CONSTANTINO SALGADO CARVAJAL, 

identificado cOfl 

la cédula de cIudadflÍ0 No. 17.627.666 por medio de la presente concurro 
ante su Despacho con el fin de conferir PODER ESPECIAL, AMPLIO Y 

ISUFÍCIENTE, jabbgad0 
JORGE EDUARDO VALDERRAMA 

BEITRÁft bogOd0 

en ejercicio, quien se identifica cOfl 
la cédula de ciudadanía No. 93.402.253 

e Ibagué y portador de la tarjeta profesional No. 112.686 de¡ 
C.S. de la J.. 

para que me represente y defienda mis interéSes ante la 
	1egada en el 

Proceso de la referencia como ópoderqdo judicial de la pae 
demandante, adelafltand0 y participando de los trámites proceSes 

torrespondientes hasta la .terminaCi 	
de¡ proceSQ. 

onforme a lo anteriOr, mi apoderado judicial e encuentra facultado para 

lysístir,'re'nunciar,

ormar demanda; interponer recursos' formular incidentes conc 
 reóibir, frdnsigir, sustituir y reasufl el poder Y en gneíal' 
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todas las gestiones que sean necesarias para cumplir 
con el mandato conferido conforme a lo establecido en 

P ecL)d 7el código General de! Proceso. 

econocerle personería para actudr en los términos 

ÍA MERCEDES FERRY FERREIRA 

c. No. 29.O2.555 de an Juan de RiosecO 

'. No. 23.323 deI CS. de la J. 

ACP°' 

BELTRÁN JOIDVARD$VRMA 

C. 	No. 93.40 253 de Ibagué 
TPNO J?268fde1C5 delai 

- 
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IN II No. DE PRocEso 2018.0 .000,0  

6868 
Hora: 15435 

iexos. NO AUTO 
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES 

piandate  
pe MerCes Perry Ferreira en su cahdad de agente liquidadOta  

como Medida de 	
de Elite MÇ ional Am 	 c ericas SAS en Liquidación Judicial  
rvención de los bienes de Marino Constantino Salgado c arvajal 

y  

Deman'°  tino Salgado Carvajal y Carlos Andrés Acosta Rios. 
Constan  

ASUfl'°  1116 de 2006 
rt Al4 Ley  

proCes° 
Verbal  

Pedj 1te 
2018480 00010  

j• 	ANTECEDENTES 

Por Auto 201801_303518 de¡ 29 de junio de 2018 y luego de haber sido 
subsanada, el Despacho admitió la demanda de la referencia. 

Con memorial 201801385566 de¡ 23 de agosto de 2018, el demandado 
Carlos Andrés Acosta Ríos, a través de SU apoderado, propuso la 
inexistencia del demndante como excepción previa. 

De dicha excepción se corrió traslado entre el 14 y el 18 de junio de 2019, 
término que venció en silencio. 

II. 	CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 

El libelista presenta como excepción previa la inexistencia de¡ demandante 
por considerar que el negocio jurkiico que se pretende revocar, fue 
celebrado entre Carlos Andrés Acosta Ríos- y Marino Constantino Salgado 
quienes "NO se encuentran en trámite de liquidación ante esta 

superintendencia". Por lo anterior concluye que la demandante 
no tiofle 

causa propia" para haber iniciado la acción. 

Vale precisar que la pae demandante en este proceso es Maria Mercedes 
Peny Ferreira en su calidad de agente liquidado 	

de Elite International 

Américas S.A.S en Liquidación Judicial como Medida de Intervención y 
como administradora de los bienes de Marino Constaflti 

	salgado 

Carvajal. Dicha condición la acreditá, desde la presentación de la demanda, 
con el Auto 400-018449 de¡ 9 de diciembre de 2016, anexo a la misma. 

I .d 	do T~~ 	 nEP 
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Auto que  

ajIo terflatb00l ArTericas 
Acosta ROS Carlos Andres, 

9,"'»  gundod e 
la parte reSOlut1' de la me 

Ise 
 6. En l num .peon nden 

ia  decreto la liquidación 
judiclalCI0fl 	rJM l 

esta 	loS 
bien' haberes, negocios Y Patr. 

e otros. 	 141,1 

tan"° 	
efltr 

rcero del mismo auto, este Despacho d con 5 	ela 

. En el 	dO 	
tendrá la administración de los bienes ejó 

wra1 objeto de 
inte8nc 

	

	 perl fl 
quedando así probada la caIa y 

de 
la parte defflaflda7t 

El art0 9.1 
deJ Decreto 4334 de 2008, señala como 

e la inter iGIOI 

el nombramiento de un agente inten/ento ls 

a SU 

cargo la rePresent0fl legal del intei
-venido, s  se' qf 

persona jurídiCas o la adrfli 	tracio1' de los bienes, Si el tt 
ter 

persona naturaI 
Así, está demOStd0 que el señor Marino 

Constantino  Salga 

. 	
sujeto de la liquidación judicial como medida de ¡nteencj °  

deudor de los afectados y de sus propios 
acreedores.  En tal SOfljd 

sujeto de la acción revOCat0 	
prévista en el articulo 74 de 1 

2006. 	

a Ley 

iO.En cuanto al señor Carlos Andrés Acosta Ríos, es claro que el mismo 

sujeto de la m 

	

	
e  a de 

edida de intervención, pero su condición de denia 
dentrq del proceso de acción revocatoria en estudio d 
confratado con Marino Constantino Salgado Caajal quien  como se 

fecto,lere es deudor en los términos del Decreto 4334 de 2008 y por 	
ta 

aplicable la Ley 1116 d e2006 en lo pertinente.  

11.En consecuencia, la excepción se declarará no probada. 

numeral 1 del ao€I 
en cosas a quien sr 
de excepciones prew 

A como ocurre en el presente asunto. Por esta razón, el señor Carlos 
Acosta Ríos deberá pagar el equivalente a un salario mínimo legal 
a tulo de agencias en derecho. 

En mérito de lo expuesto la Coordinadora del Grupo de Procesos ESPeCiale5  

- 	RESUELVE 
Primero. 

Declarar no probada la excepción previa formulada por el 8pode 
del demaryjado Carlos Andrés Acosta Ríos. 

Segufl0 
Condenar en Costas a Carlos Andrés Acosta Ríos Fijar - 

agenj5 en derecho, la suma de un salario mínimo legal vigente. 

Notifíqu 5  

12.De otra parte, de acuerdo con lo dispuesto en el 
del Código General del Proceso, se condenará 
resuelva de manera desfavorable la formulación 
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E3ite b-iternationaj Arrvrjc3s Auto que 
SAS en 

resue've 	
IOnes Acosta íos Carto Andres Salgado Carvaatclon 

 Judcia1 
trir0 GanscOntria  

PARDO PEcLLES r" 50  L°  Q?FCES0S ES

MA 

SuPERNI-ENDENCIA DE SOCIEDADES 
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0(0) 	ENTE DELEGADO PARA PROCEDIMIEI 	 010 

DE SOCIEDADES
D.  FeRI 
	

et e 	IilhIIHliIHflUM 
S. 	 Fec 	

39 
1O: 6 

4Ley 1116de2 Art. / 

A5
dIcaciÓfl Nro. 2018-480-00010. 

PR° 
ceso 0ggE TRASLADO EXCEPCIONES DE MERITO 

C° 	
RIOS 	

demandado CARLOS  
p

esc
STA 

 
ARLOS ANDRES ACOSTA RIOS C.C. No. 

17,627•666 	 C.0 N 	

ANDRES 

EMND 	

MARINO CONSTANTINO SALGADO 

D 	Agentei 
EMADANT MARÍA MERCEDES PERRY FERREIRA 	

l0 

jqid0d0í dentro 
de la liquidación judicial como rneda Cde 

Oildad de 

sociedad 
ELITE INTERNATIONAL AMÉRICAS S.A.S.  
1-5 y como administradora de los bienes identificada 0ención de 

10 

SALGADO CARVAJAL, 	
de la persona naf el 

NIT. No. 
Ural MARINO 

jO 	
EDUARDO VALDERRAMA BELTRÁN, mayor de edad, idenflf cada civil y 

nte p 	
comO0Pare al pie de mi correspondiente irma, actuando 

rofe5b0nm  
Co

,, apoderado de la parte demaflnte, procedo a descorrer el traslado de as 
de mérito propuestas por el apoderado judicial del señor CARLOS 

exCePci0 S  

A

ñalando de antemano que me opongo a las mismas y, 
NDRES ACOSTA RIOS, se  

rocedentes en el presente caso, lo cual sustento en los siguientes 
que no son p  
térmifloS 

i. 	A LOS HECHOS 

.El apoderado 

 

judicial del señor CARLOS ANDRES ACOSTA RIOS, no acepto como 
ciertos los hechos del 1 al 9, señala que no le constan y afirma que su poderdante 

no se encuentra vinculado al proceso de 
0fganiZacbon motivo por el cuO1 alego 

que desconoce el estado judicial del mismo. 

a Respecto del hecho decimO, ind 
	 do en fecha ica que lo considera parcialmente cierto 

argumenta que la suscripción de! contrato de compraventa celebra ONSTANTINO 
28 de mayo de 2015 entre su poderdante y el señor MARINO C 
SALGADO CARVAJAL estuvo enmarcado por la respectiva protacoa 

	de la 

venta real y material del ehíCub0 de placa MKO1S7 objeto de l el 
pa9O por 

a presente Litis 

realizada el 5 
de junio de 2015 y eXPlICO que tas partes pactaron  

cuotas. te se ejecut° 
Respcto del hecho décimo pr'me manifiesta que no es cierto. para 

o U0l 

sustenta que la compra de! vehículo en mención por su oderd 
desequil'° 

de buena fe y, señala que dicho negociO jurídic° no produi° un 

çÚfl los 
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rnic
en el proceso de intervención  o 	 de la sociedad ELITE INTERNATIONAL cono 

MRICAS  precisa que su 
S.A.S. debido a que s 

representado de 
(20) meses antes". realizó 'casi veinf 

sde la fecha de noirnente 
i0mit0 de la compraventa del vehículo ha ejecutado actos de señor 

perfec 
dueño en 

correc 	

el bien realizando una serie de arregios de ategoría preventiva Y 

del hecho décimo segundo, no lo acepta com 
escrito de demanda 

la ReSP const0 
y, afirma que la prueba enunciada en el Cierto manifiesta 

que 

no 
.65

ponde a una prueba emanada por el demandante. 
0   

hecho décimo tercero, señala que no es un hecho sino una 
5peCt0 del  

dis
RE 

 P°
sir ° normati'19. 

II. EXCEPCIONES 

LO parte demdnda 
	

interPone las siguientes excepciones de mérito: 

1. Buena fe en la 
adqulslCiÓfl del vehículo objeto de Litis: El apoderado judicial del 

señor Carlos Andrés AC00 
Ríos con el propóSito de sustentar la excepción 

ocada trae a colación el numeral 1
0  del artículO 74 de la Ley 1116 de 2006, el 

artículO 835 del Código de Comercio, el artículo 1757 del Código 
Civil y, a 

sentencia de 25 de mayo de 2010 proferida por la Corte Suprem 
	 a a de Justici. 

Argumento de manera general que en el presente aSUntO no basta 
COfl la 

enUnCjac 	
de hechos pues según su parecer estos, deben ser demostrados, 

también precisa que la mala fe de su poderdante debe ser probada por el 
demandante y, señala que el hecho de que el negocio jurídico se haya efectuado 
en fecha 28 de mayo de 2016 no implica la existencia de la mala fe debido 

O que 

en dicha época no estaba en curso 
el proceso de inteefl ón de la sociedad ELITE 

lNlTERNATl0L AMÉRICAS S.A.S. 

ExistenCia del negocio jurídiCO 
Al respecto susteflta el apoderado 

jUdiCOl del 

demandado que debido a que la compraventa objeto de la demanda reúne con 

todos y cada uno de los elementos requeridos por la ley para 
SU existenciaS no es 

posible que con la 
"simple manifeSta ón de un auxiliar de justiCIO" 

se retrotraigO el 

negocio jurídico en mención efectuado a su juiciO de buena fe, pues a su parecer 
esto podría llegar a afectar la seguridad jurídiCO Y la autonomía privada de las 

partes de la relación contractual. 

Falta de legitimidad en la causo 
Considera el representante del demandte 

que debido a que entre la fecha de suscripción del contrato Y la fecha del auto ° 
ii :400-018449 de fecha 6 de diciembre de 2016 habían trascur0 más de 18 meSes 
lo cual considera una falta de legitimación en la reclamación incoada. 
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Iii 

ji. 

preciSO que el contrat ClInlente 
corre5P0e a Ufl 

negoc ° Celebrado 

	

SUS SOCIOS lo cua 	
ceItensjón 

dO intee d0 	
por unos de o ldico que no fue

Objeto  

Jo  
5OCI 

Uno alfo de leg1tjr 	on en la causa incoada; culmino 
Id procedib dad de la excepdón el cual rela 

seña1a Pareeet conr 

r q 
nienlo  

 C1 5eñor, 	
M° Constant0 Salgado Caajal no es 	

OflO CO endO tr00t0 ye 

cíón 
judicial de la sociedad ELITE INTERNATIONAte dentro 

d0 de  que 
AMÉRICAS 550 de 

4. Tefl

liclijid 	

' 
id en la acción incoada: El apoderado UdiOal de¡ dernQd  

4. Jer
nef1c 	que no existen  61 65crito contradictorio de la demanda, señalando 

vos ni 

prueb°5 surnari 
	

que permitan sustentar que el co ntrato 	 por su ° con el señor Marino Constantino Salgado Carv 

10
er5PeC! constituye temeridad. 

CU0l 
desde SU p 	

ajI ad 	
O:: 	

fe. 
proh 1  

A LAS PRETENSIONES 

que 
por lo aducido en la contestación de la demanda las pretensiores 

opuest0S por la demandante no están obligadas  
rjuicios ocasionados por los deben 0ar a la demandante por daños y pe 	

ospe señala que se 

rned0S caUteId1s solicitadas 'i decretadas en el proceso sin justificar ni motivar 

los criterios que sustentan dicha pretensión y, 
solicita  condena en costas. 

CONSIDERACIONES  

De lo señalado por la parte demandadas en cuanto a los hechos, pretensiones y 
r lo siguiente: 

excepciones proPuestas, resulta necesario destaca  

i. En cuanto a los hechos, de manera general alega el apoderado judicial que la 
compra del vehículo de placas MKO 157 por su poderdante se ejecutó de bueno 
fe, lo cual luego relaCiona de manera específica en la excepción de Buena te en 

la adquisición del vehícUlO objeto de la LitiS. 

Para refutar dicho argument0 conviene traer a 
CO

lación el aícul0 74 de la Ley 

1116 de 2006 el cual determina de manera expresa que uno de los 
qUiSit05 de los 

acciones revocatorias concurSales que versan sobre actOs a título onerosO, es que 
arezc e0 0 0 c0m0d0t0rb0deb0cf0  

el 	 _te lo cual es dable inferir que,la normativa en 

comento invierte la carga de la 
prueba exigiéndole en este caso al terC6ro por 

Ufl 

lado, probar que SU 

conducta se ajustó a Derecho en la creadiófl Y 
do peeccionamientO del negocio jurídico y, por otro la, le exige demostrar que no 

conocía la situación del inteeflhd0 a pesar de haber 
	

5p1egad0 rg0S de 

diligencia razonables propias del contrato de compraveflt0l lo 

CUCI 
no puede 

Ver precedente hito. Auto Supenteeia de Sociedades Ño. 400001 12 de ° de sept1emb 

de 2015. 

loS 

Scanned by CarnScanner 



como un preiuZgamieflto, ni much 
0rarse a fl0 rnala  fe, en tanto solo Constituye una erse 

píddd l deve probatorio procesal. que está 

50  se pueden confundir las acciones normales  
o la de simulación, 	

del derec 

O

au 
0oriO5 

de naturaleza comerciql pues en po específic° CMI com flC 
ae 	

O de 	• 
IO O I 

e a 
mosfroc 	

de un fraude pOí parte del demand 	fles se exig 

artíC° 74 de la Ley 1 116 de 2006. 
0 

	

	

n este COSO no, 

torrne al 
por diCh rcZo5' la simple alegóCión de la naturaleza del vr 

5 di5C0fl 

no lleva a estimar que ese proceder fue exento de mala f 	
y 

sentid0 0 
buena fe objetíva cualificada o exenta de culpa necesariamente  debe 

e, en ese 

estor ocr1ta para que puedan protegerse los derechos de un tercero frente a 

los 	
05 

que pudieran afectar el título antecedente. En el sub lite la parte 
demandada no probó que la conducta del señor Carlos Andrés Acosta Ríos se 

en el postulado de la buena fe creadora de derechos2. 

erirnarcó 

 
Ahora bien, conviene destacar que la buena fe a pesar de ser un principio de 

de 	
que presume que las actuaciones de las personas son legítimas, es un 

mandatO que no es absoluto -así lo ha señalado la Corte Constitucional en su 
jusprUden1cba3 - de manera que ha sido restringida en los procesos de intervención 
como una medida de protección del derecho de crédito y de su efecto 
maCr0econmico, teniendo en cuenta que, las operaciones que las personas 
naturales interveida5 realizan en el periodo anterior a la intervención pueden 

afectar SU 
capacidad de pago en el futuro procedimiento que se adelante, pues 

al disponer de SUS 
bienes se puede producir una disminución de la masa de activos 

disponible para el pago, afectando la prenda general de los acreedores que ven 
menguada su posibilidad de que les sea devuelto el dinero que entregaron en su 
momento a la Sociedad y a las personas naturales intervenidas

,  tal y como sucede 

en el presente caso. ndado que dicho 
2. Por otra parte, manifiesta el apoderado judicial del dema  
negocio jurídico no produjo un esequilibri0 económico en el procCs° de 
intervención de la sociedad ELITE iNTERNATIONAL AMÉRICAS S.A.S. debido a¡ que se 
realizó casi veinte (20) meses antes de su inicio. Al respecto, conviene señalar que rar 
tal afirmación carece de veracidad - e incluso podría llegar a considecO MKO157

Se como 

temeraa - pues, el contrato de compraventa del vehículo de pla  
marca KIA, Campero, Modelo 2013 suscrito entre los señores MARINO 

.,la  prueba de 
10jgenci0 O 

Según dpone el inciso tercero del aículo 1604 del código Civil,
Widado 

 

3 Ver prec 
incumbe al que ha debido emplearla". 
e ente sentencias C-963 de 1999. C- 544 de 1994. C52713 y, 01194-08. 
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SALGADO CARVAJAL (intervenido) 

C 	 riade tr oST1osTA ros C.C. No. 17.627.666 fue celebrado  
ánsito y movilidad el 30 de 	moy0  

efl'0 5e comPrven aportado y' teniendo en cuenta eOnforrne 
5cr'
cor,fra 

d cT560068353 ambos anexos al escrito de demanda 
0G10[1 

NJí° 
nte, es necesario tener en cuenta que de acuerdo 

AdiCb0 Jal proPI0 de! 
cOflc1 de compraventa de vehículos auto 

ntrLic
5je 	

Ofl para SU peeccionamiento la existencia de u 
reQUISI en donde por lo menos se mencionen los datos de) 	

5or, los datos 
 de) vehícúlO, el precio y la forma de Pao, omprodor Y de) 

e 
ve 0ones 

 de las parteS documento que de manera simulilO entreg
0  y las 

áfleo permite lo oolíg del traspaso de) bien al comprador en el Registro Único Naoa1 de 

UNT). 	 10 prOpiedad de los 
como rea!,acoCo0 I enfrega material de) 

en el 

RUNIT. 
por lo fanto el comprador que recibe el vehículo no se convierte en propietoo del 
mismo hasta que se realice el tramite del registro del contrato de compraventa en 
el RUNT1 situación que implica concebir el negocio jurídico objeto de la Utis dentro 
del periodO de sospecha del proceso de intervención de la sociedad ELITE 

AMÉRiCAS AS., lo cual de manera simultánea desestimo los 

e
ffiERNATIONAL  
xcepciones propuestas de Falta de legitimidad en la COtJSO por el tiempo y, de 

existeflC del negocio jurídico en la fecha 5 de junio de 2015. 

En cflfO 
a la Falta de legitimidad en la causa por las partes alegada como 

xcepCiÓfl de mérito, es necesario señalar que a pesar de que el negocio jurídico 
o fue celebrado por la sociedad inteeflida fue celebrado por unoS de sus socios 

el cual se ot 
MARINO CONSTANTINO SALGADO CARVAJAL) 	

egOriZ0 en la persona 

urídica objeto de la ¡nteenciófl como socio fundador, represéntate legal 
uplente, miembro pncipal de la junta directiva, y vicepresidente de la sociedad ri  
on lo cual es posible predicar SU 

partiCiPaCiófl y realización directa en el desarrollo 

e la captación masiva e ilegal de dineros, situación que sustento la necesidad de 
etrofraer la compraventa del vehículo de placas MKO1 57, especialmente Por 

10 

alfa de activos para cubrir los paSiVÓS lo cual perjudica directamente a los 
fectados reconocidos en el proceso de inteenció Se denoto evidencia en 
ste aspecto que el apoderado judicial del demandado no realizó un anátiS 
xhaustjyo y adecuado de los medios de prueba documentales aportados con la 
emanda, con los cuales se acredita cada Uno de los hechos presentados en la 
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CU0 	a la excepción de tem 

cl 
6 	

c 	cIor 
enue   no  tiene asidero ni sustento 

dOd en la 

reCÍS° 0flvO5 ni pruebas sumarias que permjtan 

e$í5te cido  por U prohijado C0 el señor Marino nstanfino 

lo normativa comercial vigente 	
firmacI 1 

	

aplicable 	
COí/CJrj: ala  

Idole de  

fe, dejando de lado CO tal 

Para Ic 	
/ 

re 0m ción, 
en donde como se mencionó serán los demandad )S  

in 	
en el curso del prOCeSO, que desplegaron todas las  

Ccre50dÍon para acreditar que llegaron al convenc  
mente trorisp 0d0  d 

c 	roz°ncl 
 ' de que el negocio censurado era total miento 

	qj I 

cc:riio lo a
rteZ 	usencia de móviles torticeros por parte de los demandadOs Crerite 

pe 

antemano se advierten serios indicios de lo c Ofltrario 

te_dOd del 
negocIo en el periodo de sospecha 	saOrado en el Ortjcul0 74 

verbigr00  

0 

de la Ley 1116 de 2006, también por los 
df 

 lles Propios d 
5jtuoci5 estas que se ventilara en lo opounidad procesal respectiva. 

e nego 
n  

V. PRUEBAS 

En atencbofl a lo 
antes señalado Y con ocasión a las excepciones propuestas sotco 

las siguientes pruebas: 
a práctica de  

1. 
INTERROGATORIO DE PARTE 

- Se sia llamar a rendir ¡
nterrOgato0 de parte al señor CARLOS ANDRES ACOSTA 

RIOS C.C. No. 17.627.666 de conformidad con los artículos 198  y  202, para lo cua ll 

derecho e presentarlo en sobre cerrado antes de la audiencia 
me reseNo el  RINO CONSTANTINO 
pediflente. 
- 	

jrrogatorio de parte al señor MA 
Se sia llamar a rendir  

SALGADO CARVAJAL c.c 
No. 10.025.161 de conformidad con los artículos 19Bv 
° el derecho de presenta0 en sobre cerrado antes de 

202, para lo cual me reSe  
la audiencia peineflte. 

De la señora Delegadas atefltamete 

C.C. Nrq(9340.253 de Ibagué 
T.P. Nro. 1 12.68k C.s.J 

1 
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N0. DE 
PROCESO 2Q18QQ 

1 
 IIIIIIlIIlih11111f 	

11111 
Número Oe R., 

djc0. 2O19132o 
3 	

Anexos. NO 

Feç- 2019f05,30 	
fl:51 

302 

S0ZAD 	

AUTO 	------_ 	 H_. ---------- - ---- 
SUPERINTENDENCIA DE Soc5 

SUjetos del Proceso 

pernandante 

Perry Ferreira, liquidad08 delite International Américas S.A.S., en 

	

liquidaciófl judicial como medida de intervención y administradora de los bienes 
de Marino 	 - - - 	 - 	- 

nstantíno Salgado Carvajal. 	 - 	 - - - 

Demandado 
Marino Constantino Salgado Carvajaiy Carlos Andrés Acosta Ríos. 

Asunte 
ArtiCulo 74 Ley 1116 de 2006 

proceso 
Verbal 

Expediente 
201848000010  

1. 	ANTECEDENTES 

Mediante Auto 201 8-01 -303518 del 29 de junio de 2018, se admitió la demanda. 

El Auto admisorio de la demanda se notificó personalmente a Carlos Andrés 
Acosta Ríos el 24 de julio de 2018, de lo cual da cuenta el acta 2018-01-337852; y 
al curador ad litem de Marino Constantino Salgado Carvajal, el 6 de mayo de 
2019, según el acta 2019-01-182729. 

Carlos Andrés Acosta Ríos contestó la demanda con memorial 2018-01-385571 
del 23 de agosto de¡ 2018; y el curador de Marino Constantino Salgado Carvajal, 
dio contestación a la demanda el 29 de mayo de 2019, con memorial 2019-01- 
218696. 

Surtido el traslado de los escritos de contestación, entre el 26 de julio y el 1 de 
agosto de 2019, la demandante se pronunció mediante memorial 2019-01-292473 

del 31 de julio de 2019. 

II. 	CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 

1. Citación audiencia de los artículoS 372  y 373 del C.G.P. 

Cumplidas las etapas iniciales del proceso, se hace necesario citar a las partes para 
que concurran a la audiencia judicial prevista en los articulos 372  y 373 del Código 

General del Proceso, la cual se llevará a cabo el día 24 de septiembre de 2019 a las 
9:00 a.m. en la Sala de Audiencias No. 1, 

pisO 3 de la Superintendencia de 

Sociedades, ubicada en la Avenida el Dorado No. 51 —80 de Bogotá D.C. 

Las partes deberán atender las disposiciones 
consagradaS en las normas procesales 

respecto de la celebración de audiencias judiciales. 

Se les previene, además, sobre las consecuencias de su inasistencia según los 

términos del numeral 4° del 
articulo 372 del código General del Proceso. 

en la Sp.Vftdn1b l, 
T 
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dacno' 

Elite Interna nOt Am5 s.A$;
Aco1 	Carlos Andres. Salgado  

pract 	
losterrOgatorios  

e parte.  
En la audiencia se res0l 	

e m° defit 
	sobre el decreto  

arán   por las partes olíetadas  

 2. De6151 5obre 
las 

 ín 	
pruebas 	 ara decretar prueba 

Sin periU° de la otest de 
este DesP° p 

prevista en el a
rtíc0 372.10 del 	

digo General 
 r las pa

del Proceso s 

ejerej, 

 proVld 	se 
reS0 era sobre las 

50I1 tadas po nes, e e n estau0ll;,. 

uac - 
0dereS de direcc 	

del proces° y 
efl prO0U de la mayor  eco 0 i 

prOc' tal como se precisa a contib0n 

a. 
pruebaS docum taIes prLJebaS las docum tl5 aportadas por la 

ce11  

demanda y su contestac 	

s Panes 

se tendr com°  

b, jrogat0rtoS de parte de parte a la liquidadora de lasocied 
interrogatorio 

internacional Américas SA., en Liquidación Judicial como medida de Carve Se deCret 	
ele los bienes del sefi 

administradora d 	

Or Marino Constantino Salgado 
11 

señor Carlos Andrés AcoSta RÍOS. 

Los anteriores interrogatorios se p ractiCar dentro de la audiencia co flVOC 

lo dispone el artículo 372.7 del códigO General del Proceso. 
	

rj0 

El 	erro
gab0no de parte a Marino Constantino Salgado Carvajal 

toda vez que no c
ompareció al proceso y se encuentra representado 

 no se 	
1 

litem. 

c. Pruebas de oficio 

1. En 
virtud de lo previsto en el artículo 245 del Código General del Proceso . 

ordenará a la parte demandada aportar, el día de la audiencia, 

suscrita por el contador públiCO 
de la intervención, sobre los activos Ceiliea5 Y PaSivostj1  

Elite Internacional Américas S.A.S. en Liquidación Judicial como Medida il 
intervención, así como del señor Marino Constantino Salgado, y sobre los aclivosy 
pasivos consolidados del proceso de intervención de Elite International Améc 
SAS., ambos con corte a 30 de mayo de 2019. 

Así mismo el demandado Carlos Andrés Acosta Ríos, deberá aportar prueba dea 
transferencia bancaria de 30/11/2015 por valor de $1.500.000, y el recibos 
soporte de entrega de $2.000.000, de 2510112016. 

Por el Grupo de Apoyo Judicial alíéguese al expediente; 

- Copia de la parte pertinente de la Resolución expedida por el Ministerio d 
Transporte, en la que se evidencie el avalúo del vehículo en cuestión para el al 
2016. 

- Copia de la constancia de Declaración y/o pago del impuesto sobre vehiC0 

automotores, para el año gravable 2016, de la Secretaría de Hacienda. 

En mérito de lo expuesto, la Coordinadora del Grupo de Procesos ESpeCia1' 

RESUELVE 

Primero. Convocar a las partes a la audiencia judicial de 
que tratan los 373 del Código General del Proceso, la cual se llevará a cabo el 24 de SePtiernorede  

En la SWdettadO Srjj,3 	 () 
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\'' 1 SAS.. en Liquid majonal 	
Acosta Rros Ca Eit 	

ftjfléricas 

(9~OA , nel, 
00 	en la sala  

a.m' 	
de audiencias No 

g:O0 
'PISO3d 

cada en la Aveflida Dorado No. 5180 

0om 
pruebas documentales 

demanda y las demás que obre 	 a demand 
I 

Iquidadora ecretar cont
e 	el 	terr
Llíldo- 

fl 
de la 

0gat0tO de parte que deberán ab 	l. 

ociO 

CarVai en Liquidacn Judicial como medjdesd: 	de 
Américas S.A.S, y administradora de Solver la 

e iflteeflf0 

Con9tré ACosta 
RÍOS. 

íld 5  

rd80 
GarlosA 	a la demate y al señor Carlos Andrés ACOSI 

Gu31t0nc1a cial 
	

aporten los documentos relacionados en el 

diede asta providencia- 

rnotiva deOrdenar al Grupo de Apoyo Judicial, que allegue al 	los expedient 
el numeral 3 del literal c) de la parte motiva de0e 

sta relacionados en  
doc 
píO 0I 

oti l0ese y cúmPlas 

1NELOALASU 	
RCÓ1 	SD SPECI,ALES 

GRUPO pROC 
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/5e~o',MleN[)EN'E DELEGADO PARA
oE INSOLVENCI 

ENCIA DE SOCIEDADES 
-D. 

Acción oria 
. MARIA MERCEDES PERRY FERREIRA 

Como Agente Liquida00 
ACC 	

dentro de la Liquida6 Judjcjai Como medida d 
intervendón de la sociedad ELITINTERÑATIO 

	AMÉRICAS SAS, Nit. 900.437.99 1

5 Y Como administradora de 
'OS bienes de la 

persona natural MARINO CONSTANTINO SALGADO 
CARVAJAL identificado CQfl C.0 Nro. 17.627.666 

lonados: CARLOS ANDRES ACOSTA 
RIOS identificado con C.0 Nro 

10.025.161 y MARINO CONSTANTINO SALGADO CARVAJAL. 

identificado con C.0 Nro. 17.627666 
SOLICITUD DE INTERROGATORIO DE PARTE 

JORGE EDUARDO VALDERRAMA BELTRÁN, mayor de edad, identificado civil 

y profeSi0nal mente como aparece al pie de mi correspondiente firma, 
cctuaflC10 como apoderado judicial de la parte accionante, por medio 
del presente escritO, teniendo como fundamento los artículos 165 y 198 del 
ódig0 General del Proceso, me permito presentar ante su despacho en 

solicitud de interrogatorio de parte del Señor CARLOS 
sobre cerrado  
ANDRES ACOSTA RIOS, 

igualmente mayor y vecino de esta ciudad, con el 
objeto de que en audiencia de instrucción y juzgamíento se sia absolver, 
bajo la gravedad del juramento. En el evento que el mencionado Señor no 
concurra a la respectiva dilígeflcia desde ahora solicito que se declare 
confeso, conforme lo prescribe el artículo 

205 
del código General del 

Proceso. Adicionalmentel solicito Señor SuPer1ntendente que Una vez 
cumplida la diligencia se me expida copia auténtica de la misma, ral del poces0 
Conforme lo señalado por el artículO 114 del ódig0 Gene  

Del Señor Superintendente 

JORGE 	 ALDERR  

C.C. Nro. .402.23 de ibag 
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Número de Racj%cado 2019-01.3957 
Fecha: 2019I10I3 
Folios: 3 	 Arexos NO 

ACTAOz 	
Bogotá, D.C. 

de 5ociedades 

perrY Ferreira liquidad0 	
de Élite International Américas S.A.S. en 

aCj' 
jd1 	

com0 medida de interve1 y administradora de los bienes de Marino 

salgado carvajaL 
pns 

 c010
s Ca0s Andres, Salgad0 Carvaj Marino Constant° 

ritra 
Acosta 

ASwt0  1116/2006  
A(t.74 Ley 

Tmite 
Ve(b& 
Número del Proceso 
201 8 4800001 O 

En la ciudad de Bogotá D C., el 30 de octubre de 2019, siendo las 2:30 p.m., se dio midO 
a la audiencia convocada en la audiencia inicial celebrada el 24 de septiembre de 2019- 

pride María Consuelo Alarcón Pardo. Coordinadora del Grupo de Procesos Especiales. 

El pespacho dejó constancia de la inasistencia a esta audiencia de los demandados 
ManO Constantino salgado Carvajal, Carlos Andrés AcOSta, su apoderado, Diego Adolfo 
Forero Díaz y el curador ad litem de Marino Constantino Salgado, señor Juan Manuel 

Delgado González. 
Así mismo en atención a que los demandados Marino Constantino Salgado Carvajal, 
Catlos Andrés Acosta su apoderado. Diego Adolfo Forero Díaz c.c.80. 214.022. ni el 
curador ad litem de Marino Constantino Salgado. señor Juan Manuel Delgado GOnzález 
justificaron dentro del término legal, SU inasistencia a la audiencia inicial, se dio aplicación 

a lo previsto en los numerales 3  y 4 del artículO 372 del Código General del Proceso. En 

consecuencia, se profirió el siguiente: 

Auto 

Imponer sendas multas equivalentes a cinco salarios mínimos legales mensuales 
vigentes, esto es $828.116, a cada uno de los demandados, su apoderado y al curador 
ad-litem, asi: 

A Carlos Andrés Acosta Ríos, c.c. 10.025.161 a quien se puede ubicar en la calle 8 No. 
12B-17 ó Carrera 29 No. 39 A-47 Barrio la Soledad, Bogotá. Teléfonos 3337077 / 
3122873394 por la suma de $4.140.580; 

A Diego Adolfo Forero Díaz c.c.80.214.022, a quien se puede ubicar en la Carrera 10 
No. 	20-19 	Oficina 	420. 	Teléfonos 	3202166667 	y 	2813981, 
inciaaboadQSaStreafl!) por la suma de $4.140.580; 
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. anta Bárbara en la ciudad de 	lit A Marino Constaflthnbo salgado Ca 	barrio S 
CorrOra 18 C # 112-62 

apartam1t0 	 »or 

la suma de $4 140.580. 

A Juan Manuel Delgado González, 
C.0 

ig.152.972 (carrera 12 No. 

teléfonos 5301162- 3107696931 
J 	ndelad92d0 	majj.0m, por 0-20

la 	
40 

$4.140.580. 
Las multas Impuestas deberán ser pagadas dentro de los Cinco dlas hábiles 
la focha de notificación de la presente providencia mediante pago electrónlco pS~fltes 

- 	

ociedadeS.0V.0O3 elegir la 
lo cual debe ingresar a la página  
'SQ(VICÍOS electrónicos" y posteriormente la opclofl de estado de cuenta Pigo' 

Pción ct 
podrá efectuar el pago electrónico de manera segura o generar el pdf de su 
cobro para pagarla en cualquier sucursal de BanCOlombia. En caso que aún 
en su estado de cuenta, deberá comunicarse a la Linea Única de Atención al Ciuda 
de la Superintendencia de Sociedades (57 1) 2201000. 

	 a  no 

A efectos de que las multas impuestas sean adecuadamente recaudadas a favor 
Superintendencia de Sociedades, se ordenará al Grupo de Apoyo Judicial que 
copia del acta de Ja audiencia No. 201901-348950 del 24 de septiembre de 
como de esta, al grupo de Cartera de esta entidad, para lo de su competencia. Lo 
teniendo en cuenta que ninguno de los multados justificó su inasistencia. 

	ante rior 

La anterior decisión se notifica en estrados. Cúmplase. 
La Coordinadora del Grupo de procesos Especiales 

Una vez presentados los alegatos de conclusión por el apoderado de 
demandante, el Despacho profirió sentencia, cuya parte resolutiva se 	la parte 
continuación: 	 trascribe g 

"En mérito de lo expuesto, la Coordinadora del Grupo de Procesos Especiales 
administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la ley, 

RESUELVE 

Primero. Declarar no probadas las excepciones de mérito propuestas el demandado 
Carlos Andrés Acosta Ríos. 

Segundo. Revocar la trasferencia de dominio del vehículo de placas MK0157, a favor de Carlos Andrés Acosta Ríos, C.C. 10.025.161 

Tercero. Ordenar al Registro Único Nacional de Tránsito que cancele el traspaso del 
vehículo de placas MKO 157, a favor de Carlos Andrés Acosta Ríos, c.c. 10.025.161 

Cuarto. Decretar el levantariento de la medida cautelar consistente en la inscripción de 
la demanda en el certificado de tradición del vehículo identificado con placas MK0157, ordenada por auto 2018-

g1303528 de 29 de junio de 2018 cuya inscripción fue 
comunicada por la Secretaría de Movilidad Consorcio SeMcjos integrales para la 
Movilidad SIM con Oficio No. 6934605 de 3 de agosto de 2018 radicado en este Despacho con el número 201891395192 

Quinto. Ordenar al Grupo de Apoyo Judicial que libre los ofi
cios respectivos y adjunte las copias auténticas necesarias, del acta que da cuenta de esta providencia 

Sexto Ordenar al Grupo de Apoyo Judicial que remita Copia del asta que da cuenta de 
esta providencia al Grupo de Procesos de lnteención para lo pertinente. 

Séptj0 Ordenar a Carlos Andrés Acosta Ríos que reaice la entrega del vehículo de Placas MK017 a lliuidadora de EliteInternational Américas 
s - 	
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 legal 9' que se 

Dar por termnad0 el presente proceso Y 
ordenar su archivo. 

d 

ant0r 

providencia se profiere a los 30 días del mes 

Estrad0 cúmp1a5" 	

e octubre de 2019 y se 

cho Ievafltt la sesiáfl a laS 3:50 p.m. 

LARCON PARDO M#AR¡Ah,  CrON UELO GRUPO PROCESOS ESPECIALES 
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No DE PROCESO 201880.00010 

uhIIut II Núm 
11 

e 
a:20 ro de Radícado. 202001 007859 Fech

20/01/14 	
Nota 10:25:41 
Anpm 

En 5U s escritos cite Siempre el Siguiente número 

taría Distrital de Movilidad 
- Consorcio s, Calle 13 No. 37 - 35 

proceso Verbal No. 201 
8480..000io ASunto: 	Aícu10 74 Ley 1116 de 2006 

Maria Mercedes Perry Ferreira liquidadora de Élite International 
Américas S.A.S. en liquidacion Judicial Como medida de intervención y 
administradora de los bienes de Marino Constantino Salgado Carvajal 

Contra: Acosta Rros Carlos Andres 
Constantino 	 Salgado Carvajal Marino 

Respetados Señores: 

D. niatiera atenta nos permitimos enviar nuevamente para su Conocimiento y fines 
pertifltes copia de la providencia cohtenida en Acta número 2019-01-395097 del 31 
de octubre de 2019, por medio de la cual la Coordinadora del Grupo de Procesos 
EspeCia5 entre otros, resolvió: 

'segundo. Revocar la trasferencia de dominio del vehículo de placas MKO 157, a 
favor de Carlos Andrés Acosta Ríos, c.c. 10.025.161 

Tercero. Ordenar al Registro Único Nacional de Tránsito que cancele el traspaso del 
vehículo de placas MKO 157, a favor de Carlos Andrés Acosta Ríos, c.c. 10.025.161 

Cuarto. Decretar e/levantamiento de la medida cautelar consistente en la insc.'ipción 
de la demanda en el certificado de tradición del vehículo identificado con placas 
MKO 157, ordenada por auto 2018-01-303528 de 29 de junio de 2018 cuya 
inscripciófl fue comunicada por la Secretaría de Movilidad Consorcio Servicios 
Integrales para la Movilidad SIM con Oficio No. 6934605 de 3 de agosto de 2018 
radicado en este Despacho con el número 2018.01-395192 

Teniendo en cuenta lo anterior, le solicitamos proceder de conformidad 
COfl lo 

establecido en la citada provideflCia e informar del cumplimiento de la misma dentro 

de los cinco (5) 
días siguientes al recibo del presente oficio, en atención al registro 

que ustedes infoarOn a esta entidad a través de radicación número 2018.01.395192 

del cual se adjunta copia. 

Cordialmente, 

)~l\y

y\ 
J\ 

-a 
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! 	, Senor 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL (REPARTq 
E. 	 S. 	 D. 

Referencia: 	Acción de Tutela 	 ' Accionante: 	- CARLOS ANDRES ACOSTA RIOS C.C. 10.025.161 	. 
Accionado: 	SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES (Entidad del orde CU 

 Nacional) 

DIEGO ADOLFO FORERO DIAZ, mayor de edad, vecino y domiciliado en la ciudad de Bogotá 
D.C. Identificado con la Cédula de Ciudadanía Numero 80.214.022, obrando en calidad de 
apoderado dentro del proceso N° 2018-480-00010 adelantado ante la Superintendea de 
Sociedades, del señor Carlos Andres Acosta Rios, persona mayor de edad, identificoo con 
Cédula de Ciudadanía N° 10.025.161; me permito formular la presente ACCIÓN DE T3'ELA, 
en contra de la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, organismo técnico, atito al• 
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, con personería jurídica, autonomía admirtrativa 
y patrimonio propio, Representado Legalmente por el Dr JUAN PABLO LIÉVANO 
VEGALARA. y/o por quien haga sus veces; con motivo del indebido proceso adelantado ante 
dicha entidad, y conocido con radicado N°2018-480-00010; situación que resultan ser violatoria 
del derecho fundamental al DEBIDO PROCESO POR CONFIGURARSE UNA VÍA DE HECHO 
POR DEFECTO PROCED1MENTAL, SUSTANCIAL Y FÁCTICO, entre otras, todo ello con 
base en los siguientes: 

FUNDAMENTOS FACTICOS: 

Señor Juez, necesaria e imperiosamentepara entender lo verdaderamente sucedido en la 
Acción de Tutela que hoy nos ocupa, debo hacer un relato cronológico lo más pormenorizado 
y claro posible; así: 

Que la Dra Maria Mercedes Ferry Ferreira, en su calidad de agente liquidadora de Elite 
International Americas SAS.. en liquidación judicial, interpuso acción ante la 
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, en contra de los señores Carlos Andres Acosta 
Rios y Marino Constantino Salgado, con el fin de buscar la revocatoria de la transferencia 
de dominio del vehículo de placas MK01 57, a favor de Carlos Andres Acosta Rios, proceso 
conocido con radicado N° 2018-480-0001 0. 

Que el anterior proceso es adelantado, en razón al auto de fecha 09 de septiembre de 2016. 
Proferido dentro del proceso de reorganización de Elite International Americas S.A.S.., 
donde posteriormente fue ordenada su liquidación, razón por la cual se debe tener en 
cuenta para esta acción de tutela, que los señores Carlos Andres Acosta Rios y Marino 
Constantino Salgado, fungieron como socios de la entidad Elite International Americas 
SAS.. en liquidación judicial, de razón tal que la Dra Maria Mercedes Ferry Ferreira cuenta 
con acceso a información semiprivada y privada de estos. 

Que el trámite que se pretende atacar por indebido proceso, inició en debida forma, en el 
cual la parte demandante dentro de la demanda, en su acápite de notificaciones, manifestó 
bajo la gravedad de juramento desconocer dirección alguna para la notificación de los 
demandados, esto aún a pesar de que la Dra Maria Mercedes Ferry conocía por su 
condición de agente liquidadora, que el señor Marino Salgado, para el momento de 
radicado el proceso en comento, se encontraba recluido en centro penitenciario desde el 
mes de Abril de 2018; situación que además era de conocimiento público debido a la 



cantidad de veces que diferent?s medios de comunicación, tanto escritos como visuales, 
dieron a conocer tal situación. 

4. Que por otro lado, como se evidencia dentro del proceso, el señor Carlos Andres Acosta 
Rios me otorgó poder para representarlo, por lo cual, dentro del término de traslado de la 
demanda, se contestó la misma, y se propusieron excepciones de mérito y previas. 

S. Que así mismo, a falta de notificación del demandado Marino Constantino Salgado, la 
Supersociedades, mediante auto N° 2018-01-438307, del 03 de Octubre de 2018, ordenó 
su notificación so pena de dar por terminado el proceso por desistimiento tácito, en alusión 
a lo contemplado en el articulo 317 del Código general del Proceso. 

En tal sentido, la apoderada de la parte actora mediante memorial radicado en fecha 25 de 
octubre de 2018, conocido por la Supersociedades con radicado N° 2018-01-464904, allegó 
documentación en la cual aporta comunicación emitida por la empresa de correos 
INTERRAPIDISIMO, en la que se certifica que la dirección Carrera 18 C N° 112-62 apto 
304 de Bogotá, dicha dirección no existe, razón por la cual procederá al emplazamiento del 
demandado Marino Constantino Salgado; sin que se evidencie en dicho escrito, la 
manifestación bajo juramento de desconocer el paradero del señor Marino. 

Que mediante escrito allegado por la demandante, en fecha 22 de Noviembre de 2018, 
aporta publicación de emplazamiento hecho al demandado Marino Constantino Salgado, 
en el diario la república, publicación hecha el día 11 de Noviembre de 2018. 

Que de tal situación, la Supersociedades, mediante auto de fecha 24 de Enero de 2019, 
conocido con radicado interno N° 2019-01-015276, ordenó tener en cuenta la publicación 
de emplazamiento hecha por el extremo actor, yen consecuencia a esto, le designó curador 
ad-litem, para que represente los derechos e intereses del señor Marino Constantino 
Salgado. 

Que las anteriores situaciones implican a todas luces una violación tajante al debido 
proceso, consagrado dentro del Código General del Proceso, así: 

Lo primero que debemos tener en cuenta, es que el Código General del Proceso es 
claro en sus articulo 291 a 293, respecto de la manera en que deben ser notificados 
los demandados, de razón tal que el numeral 4° del artículo 291 establece que '4. 
Si la petición es devuelta con la anolacion de que la dirección no eXLsÍL- o que la persona no 
reside o no trabaja en el lugar, (1 j,etició,i (lel inleres(,do se procederá (1 Sil emplazamiento 
en la fi,rnza j,revista cii este código" (Doble entintado no hace parte del texto original, 
es con el fin de hacer énfasis), situación que conlleva una obligación por parte del 
demandante, esto es, realizar petición ante el despacho de autorización de 
emplazamiento, a razón de que el articulo 293 del C. G. del P. claramente estipula 
que la parte interesada debe manifestar que desconoce, o en su defecto, ignora el 
lugar donde pueda ser citado el demandado. 

Dicha manifestación, previa a cualquier publicación de emplazamiento, es 
importante, toda vez que allí podrá el despacho hacer control de legalidad al proceso 
adelantado, verificando si es justa causa, o no, decretar tal emplazamiento, esto, 
para el caso en cuestión, a razón que la parte demandante, Dra Maria Mercedes 
Perry, al actuar en calidad de agente liquidadora de Elite International Americas 
SAS., podría contar con datos adicionales para su notificación, tales como correo 
electrónico del demandado Marino Constantino Salgado, razón por la cual era de 



su obligación y resorte proceder a realizar la notificación a la dirección de correo 
electrónico que pudiese conocer, o en su defecto, manifestar bajo la gravedad de 
juramento, que no conocía de lugar distinto para notificar al demandado ya 
mencionado. 

c. Para lo anterior, nátese su señoría que el último párrafo del numeral 3°, del artículo 
293 del C. G. del P. Establece de manera clara que 'cuando se conozca la dirección 

- 	- 	 e/ecl eón ica de quien debo eslar nolificado. la coniunicación podrá re,nilirse por el secrelario 
O iJi!ere.Su/() J)Oi' medio c/eco,'reo elc'c/rónico...", razón más que suficiente para haber 
tenido obligación la parte demándate, a proceder a notificar al ejecutado a la 
dirección de correo electrónico que pudiese concoer por su labora adelantada 
dentro del proceso de liquidación de la entidad Elite International Americas SAS. 

Que de lo anterior se concluyen dos situaciones vulnerables al debido proceso, la primera 
corresponde al hecho de no haberse solicitado previamente el emplazamiento del 
demandado Marino Constantino Salgado, ni haberse manifestado bajo la gravedad de 
juramento que se desconocía otro lugar distinto de notificación, y la segunda en razóna 
que correspondía intentar notificación alguna la direcciones de correo electrónico que la 
agente liquidadora de Elite International Americas S.A.S. pudiese conocer por su función 
liquidadora, o en su defecto, haberse manifestado que desconocía dirección de correo 
electrónica alguna para adelantar el tramite estipulado por el art. 291 del C. G. del P. 

Por otro lado, y corolario de lo anterior, la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, 
procedió a continuar adelantando el trámite procesal dentro del radicado N° 2018-480-
00010 en indeb:da forma, lo cual viola tajaritemente la normal procesal que debe tenerse 
en cuenta para llevar a cabo un emplazamiento, esto en armonía con las diferentes 
sentencias que las Cortes han establecido frente a la obligatoriedad de la parte, en 
manifestar bajo la gravedad de juramento que desconoce el paradero de quien pretende 
emplazar. 

Finalmente es importante resaltar que es de conocimiento público, que los demandados 
Carlos Andres Acosta Rios y Marino Constantino Salgado, continúan siendo procesados 
ante la Jurisdicción Penal Civil, y que a pesar de no encontrarse actualmente privados de 
la libertad, estos, al parecer, han asistido de manera puntual a las diferentes audiencias 
programadas por los Jueces Penales que conocen del caso respecto a Elite International 
Americas S.A.S. en liquidación judicial, y allí han consignado sus datos de notificación, 
razón más que suficiente para deducir que la Dra Maria Mercedes Perry debía conocer 
paradero alguno de notificación del señor Marino, con el fin de proceder en debida forma a 
su notificación, y no mediante emplazamiento, como ocurrió. 

PETICIÓN 

Se protejan los derechos Constitucionales AL DEBIDO PROCESO; garantías 
fundamentales que les fueron gravemente vulneradas en una vía de hecho por la entidad 
accionada por los hechos antes narrados. 

Se ordene la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES declarar la nulidad de todo lo 
actuado, desde el 11 de Noviembre de 2018, fecha en la cual se publicó el emplazamiento 
del demandado Marino Constantino Salgado, sin las debidas formalidades procesales para 
esto. 

N5 



3. Se ordenen las demás determinaciones que el señor Juez de tutela considere legales y 
procedentes. 

FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES 

DEBIDO PROCESO está previsto en el Art 29 de la Constitución Política de Colombia. 

Estos resultan ser uno de los derechos fundamentales, susceptibles de protección jurídica 
inmediata a través de mecanismos corno la acción de tutela. 

El debido proceso es una defensa de los procedimientos, en especial de la posibilidad de ser 
oído en debida forma, y conforme a las normas procesales y sustanciales de cada caso, y del 
momento. 

La jurisprudencia consti/ucional ha definido el derecho al debido proceso co/no el conjunto de garantías 
previstas en el or(lencioiiento jurídico, a u,vvús de las cuales se busca la protección del individuo incu,o 
en una actuación judicial o c,d,ninisi,'aiiva, pcirci que durante su tranute se respeten sus derechos y se 

logre la aplicación correcta de la justicia. ¡lacen parte de las garantías del debido proceso: (i) El 
derecho a lajurisclicción, c,,e a su vez con//eva los derechos al libre e igualitario acceso a los jueces y 
ciii! (,ridcides adn,jnjstraiiva.s', ci obtener decisiones ,notii'ciclas, a ioipugnar las decisiones coite autoridades 

de /erarc/uía superior, y al cwnpliinien/o de lo decidido en el jis/lo; (ji) el derecho al juez natural, 

identificado cuino el/itncionw'io con capauidad o tipa/ud legal parci ejercer jurisdicción en deer,ninado 
proceso o actuación, de acuerdo con la naturaleza de los hechos, la calidad de las personas .v la división 

del trabajo establecida por la Constilución j' la lev: (iü) El derecho a la clejicnsci, entendido co/no el 
empleo de todos los medios legítimos y adecuados para ser o fc/o i' obtener una decisión favorable. De 

este derecho hacen parte, el derecho al lienipo y a los ,nedios adecuados para ici preparación de 111 

(iefe'nsa: los derechos u la asistencia de un ahogado cuando sea necesario, a la igualdad ante la ley 
procesal. a la b,ienctfi y ci la lealtad de lacias las deincís pel'sonas que inie,'vienen en el proceso; (iv) el 
derecho a un proceso público, clesar,"olaclo (len/ro de un /ieimipo razonable, lo cual exige cjae el proceso 

o la actucici(;,, no se vea sometido cm dilaciones imijust'ificadlas o inexp/iccihles; (y) el derecho a ¡a 
cid juez, que solo es efi'ctivo cuando los serviclo,'es públicos ci los cuales canija la 

('o,i.s'iiIi,ción la (arec, de admninistrcir justicia, ejercen funciones separadas de acueIas a'riht,iclas cd 

ejecutivo y al lc'gislcitit'o y (vi) el derecho ci la indepeudeucia e imparcialidad de/Juez o funcionario, 
cjiiienes siempre cic'he,'ún decicür con /unc/cimento en los hechos, con/orine a los i/nperditivos cJel orden 
jurídico, sin designios anticipados ni /)revenciones, pm'e.s' iones o influencias ilíc'i,'as / 

Confluyen los hechos normativos descritos, en el momento en que la entidad 
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES avaló la publicación de emplazamiento surtida en 
fecha 11 de noviembre de 2018, sin que haya mediado las actuaciones procesales obligatorias 
para que la parte demandante procediera a dicha publicación; esto en razón a que debía 
declarar bajo la gravedad de juramento, que no conocía dirección diferente para notificar al 
demandado Marino Constantino Salgado, o en su defecto, de conocer dirección de correo 
electrónico, era de obligatorio cumplimiento, proceder a notificarlo allí. 

I'RINCII'lO DE LEALTA1) PROCESAL 

"E,, relució,, CO!! /(S peticiones de L'iflpl(lZllflhiCfl/O 1/lic' deheii ser en 10(105 los casos excepCiO 11(1/eS, 1(1 

jurisprudencia 11(1 esiahlecido que para 1/ile estas se entienda,: realizada.s' e,: debida J'ornza, es fleCeS(lPiO 

que reahnenk' la parte denzandaitie izo c'OIlOZc(i el paradero del cle,,iiv,dado, j'ci que tic lo contrario se 
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estaría engai)aiuio al juez y estaiíafii/lwulo ¿11(15 inlniiuos deberes /)rocesales. Siendo lwnolificaciónj,or 
enIp/a:all;ienlo excepeumalísinza, la parle que manifieste dc'scwioeer el paradero del demandado no 
jnmecle J!dlcer Vdl/L'i U Sil fi V01 Sil negligc'uiciti, e ¿'it VhíUtI del prIIICFJJI'O tic letillad procesal, fiche la 
OhiiL'tlCjó,, de acceder ti todos los metilos posibles para ubicar al tiemnantitido antes (le jurar tinte el 
1 heZ t/IIC 110 ctnwce Sil lugar (le tionzicilio O de trabajo para eft'ctos tic uzoil/icarlo persona/mente ••, 2 

(Doble entintado y subrayado no hace parte del texto original, es con el fin de hacer énfasis). 

Tal como se evidencia H. Magistrados, dentro del proceso adelantado ante la Superintendencia 
de Sociedades, previo a la publicación de emplazamiento hecha por la accioriante, NO se 
evidencia escrito alguno en el cual haya manifestado bajo la gravedad de juramento que 
desconocía el paradero del demandado Marino Constantino Salgado, razón por la cual, al 
haber llevado a cabo publicación de emplazamiento, sin dicha afirmación, y el despacho de la 
Superintendencia haber aprobado este de manera tacita, al nombrar curador ad-litem del 
demandado, se configura una falta de lealtad procesal, pues no se tiene conocimiento a ciencia 
cierta de que verdaderamente la parte demandante desconoce el lugar de domicilio o de trabajo 
del señor Marino. 

Por las anteriores circunstancias se ve, con plena claridad, que en el presente caso es 
evidente una vía DE HECHO que atenta contra los derechos del señor carlos Andres. 

PRUEBAS 

Copia actuaciones procesales principales adelantadas dentro del rpceso N° 2018-480-000010 
ante la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES (Anexo 1). 

- JURAMENTO 

Declaro bajo juramento, que el suscrito ni mis poderdantes hemos instaurado ninguna otra 
acción de Tutela en razón con estos mismos hechos. 

COMPETENCIA 

Por la calidad de la autoridad jurisdiccional accionadas, la SUPERINTENDENCIA DE 
SOCIEDADES, son ustedes H. Magistrados del Tribunal Superior Del Distrito Judicial De 
Bogotá - Sala Civil los competentes para conocer de la presente acción de Tutela, esto en 
armonía con e! decreto 1382 de 2000. 

NOTIFICACIONES 

Parte Accionada: 

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, en la VENIDA EL DORADO No. 51-80 Bogotá. 
Código Postal: 111321 

Correo electrónico: notificacionesjudicialessupersociedades.govco 

e El señor Carlos Andres Acosta Rios, en la secretaria de su Despacho o en la Calle 75 N° 
15— 19 Oficina 302 de Bogotá. 
Correo electrónico gerencla©abogadosastrea.com  y/o diego.miabogadogmail,com 
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