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Sefiores
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES DELEGATURA PARA ASUNTOS

DE INSOLVENCIA , R
Avenida El Dorado No 51-80 . i
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Ref.: ACCION DE 'I‘UTELA

PROCESO N*: 11001220300020190158800

- DE SOCIEDAD JIMENEZ ZULUAGA SAS

CONTRA SUPERINTENDENCIA‘ DE SOCIEDADES

Me penmto comunicarle que; medxante prov:denma de VEI\!’I‘]UNO (21) de

AGOSTO de DOS MIL DIECINUEVE {2019), proferida: por els “Magistrado (a}
CLARA INES MARQUEZ BULLA, se ADMITIO 1la accmn :de tutela de la

" referencia, para que en ¢l término 1mprorrogable de::un (1) dia, con

fundamento en el escrito de tutela, se pronuncie en. Jorma clara y prec:sa
sobre los hechos fundamentales y peticiones en quc ‘$e’ apoya la misma,
allegando para el efecto las pruebas documentales que estime pertmentes
Por lo anterior, me permito remitirle copia de la demanda y copra del auto
a fin de que se sirva dar cumplimiento al mismo.’ Se le previene que el
incumplimiento a lo’ aqui ordenado los hara incurrir. en las sanciones

A _su vez, deben por su conducto realizar ‘las- comunicaciones
pertinentes a las PARTES y APODERADOS que intervienen en el

dilipenciamiento, asi como alos TERCEROS con lriterés directo en esta -

giplica, que gctian dentro del Proceso No 28031 pars que ejerzan su

derecho de defensa, allegando los soporteg";"':‘rééﬁe'étivok de 1la

notificacién. Lo anterior con el fin de evitay :futiiths nulidades.

Igualmente se le golicita remitir copias del expedisnte referido en auto.
~ ¥ PR

Sirvase, en consecuencia, proceder gdle conformidad. ™'

-

Atentamente,

BLANCA TERESA GAVIRIA ALTifRO"
CRETARIA L

Anexo: lo enunciado en 10 folios T

u‘QQ'/OSIQO 1 9 15:44 ..
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Al contestar, favor temitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctsbta(“cendoj ramajudlciai gov._c_o. N




. _ Tribupal Superior del Distrito Judicial de Bogot4
e, Sala Civil
"' Avinida Calle 24 No. 53 - 28 Of. 305 C
Conmu&addf 4233390 Ext. 4481 Fax Ext. 4494, 4488.

Sefiores _

SOCIEDAD JIMENEZ ZULUAGA S A §
CARRERA 32 NO 10-77 BARRIO EL POBLADO
sociedadjz@gmail.com

MEDELLIN - ANTIOQUIA

AT -14198 o
RAD. 110012203000201901588

COMUNICOLE QUE MAGISTRADO (a) CLARA INES MARQUEZ BULLA
MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA VEINTIUNO (21) de AGOSTO de
DOS MIL DIECINUEVE (2019) ADMITIO LA ACCION DE TUTELA
INSTAURADA POR SOCIEDAD JIMENEZ ZULUAGA S A S CONTRA
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES PUNTO ORDENO NOTIFICAR LA
PRESENTE ACCION POR PARTE DE LA ENTIDAD ACCIONADA COMA A
TODAS LAS PARTES E INTERVINIENTES A CUALQUIER TITULO DENTRO
DEL PROCESO NO 28031 PUNTO RECONOCE PERSONERIA AL ABOGADO
JOSE LUIS GIRALDO PINEDA PUN

ATENTAMENTE, .
N
BLANCA TERESA GAVIRIA ALTURO

TARIA

Al contestar, favor remitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al
‘correo ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Citar nimero y referencia del proceso,




Tribunal Superior del Distrito Judicial 'dé'-B'ogotﬁ'
Sala Clvil .
Avenida Calle 24 No. 53 - 28 Of. 305 C
Conmutador 4233390 Ext. 4481 Fax Ext 4494 4488,

g -

Seior .
JOSE LUIS GIRALDO PINEDA APODERADO DE. *SOCIEDAD JIMENEZ
ZULUAGASAS ,

CALLE 7 NO 37-50 EDF. PLAZUELAS APTO 216
giraldo. joseluis@gmail.com

MEDELLIN - ANTIOQUIA

AT - 14199
RAD. 110012203000201901588

COMUNICOLE QUE ‘MAGISTRADO (a) CLARA INES .MARQUEZ BULLA
MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA VEINTIUNO (21).de AGOSTO de
DOS MIL DIECINUEVE (2019) ADMITIO LA ACCION' DE TUTELA
INSTAURADA POR SOCIEDAD JIMENEZ ZULUAGA{S A S CONTRA
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES PUNTO ORDENO NOTIFICAR LA
PRESENTE ACCION POR PARTE DE LA ENTIDAD ACCIONADA COMA A
TODAS LAS PARTES E INTERVINIENTES A CUALQUIER T{TULO DENTRO
DEL PROCESO NO 28031 PUNTO RECONOCE PERSONERIA AL ABOGADO
. JOSE LUIS GIRALDO PINEDA PUNT iR

ATENTAMENTE, - - :

v -
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BLANCA TE GAVIRIA ALTUizo
SECRETARIA -
22 /08/2019 15:00 ner
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Al contestar, favor remitir respuesta UNICA ¥ EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctabta@cendoj ramajudicial. gov ‘co,

Citar namero y referencia del proceso. . .
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7 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D\C.; veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve (2019).
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ADMITESE ,"'l_é‘.“_%presente accién de tutela instaurada por la
SOCIEDAD ' JIMENEZ ZULUAGA S.AS. conira la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES — DELEGATURA PARA
ASUNTOSDE INSOLVENCIA.

TrLowoaop

Librese oficio 4 ia convocada para que en el término improrrogable

de un (‘1 :}x_jta ‘contado a partlr del recibo de la respectiva
comumcac"nan‘ 'cé-)n fundamento en el escrito de tutela que se le
remite, se pronuncne en forma clara y precisa sobre los hechos
Ifundamentales y petlc:lones en que se apoya la misma, allegando
para el efgqtp .I;_lslpruebas documentales que estime pertinentes.
LA

Ordénase 'al Funcionario remitir las copias del expediente 28031 de
liquidacién judicial de la sociedad MANATI S.A. Debera, ademas,
presentar "uh*-info‘_rme detallado de las actuaciones reprochadas por
la tutelante.. Por su conducto nofifiquese a las PARTES y
APODER'ADOS que intervienen en e! diligenciamiento, asf como a
TERCEROS “51 los hubiere, de la iniciacién del presente tramite para
gue ejerzan \su derecho de defensa, debiendo incorporar a éstas

duhgenmas .g_opra' ge las comunicaciones que para tal efecto se libren.

AT N
'.“‘ ‘.\.1.\

'Prevengaseles QUe el incumplimiento a lo aqui ordenado los hara
incurrir en Ias sanmones previstas en el Decreto 25691 de 1991.

Reconécése‘ pérsoneria al profesional del derecho José Luis Giraldo
Pineda como.apoderado judicial del accionante en la forma y
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términos del poder conferido. e

o

Notifiquese ésta decision a las partes mtervmnentes en Iegal forma,

por el medio mas expedito y eficaz.
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CONSEJO SUPERIOR

DE:LA JUDICATURA SECCIONAL ANTIOQUIA (Reparto)
Lacidad 7 lo.oviEE .
ASUNTO - :Otorgamiento de poder
Poderdante - :Socledad Jiménez Zuluaga S.A.S. NIT. 800.134.917-3
Apoderado  * . .’. :Jdsé Luis Giraldo Pineda
Accionado . . :Superintendencla de Socledades
Proceso - . _.'-..Acclénde Tutela,

Cordial saludo, >« 2. &

LUIS CARLOS.JIMENEZ-ZULUAGA, mayor de edad, domiciliado y residente en Medellin,
identificado con la cédula de ciudadania No. 71.587.351 de Medellin, obrando en calidad de
Representante Lega!.de ta SOCIEDAD JMENEZ ZULUAGA S.A.S. por medio del presente
escrito confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE alabogado JOSE LUIS GIRALDO
PINEDA, ciudadano mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania nimero 71.605.970
de Medellin, portador de tarjeta Profesional No. 64.724 del Consejo Superior de fa Judicatura,
para que represénte los intereses en la ACCION DE TUTELA por la flagrante vulneracion a los
derechos constitucionaleszal DEBIDO PROCESO consagrado en el Art. 28 de fa Constitucion
Politica de Colombia y ejerticlo adecuado de !as funciones jurisdiccionales en fa aplicacidn del
Art. 228 frente a la. PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL EN LAS ACTUACIONES —
JUDICIALES, vulneracidn en que s¢ ha incurrido en el proceso de liquidacidn judicial de la ~
sociedad MANATI S.A. NIT. 800.078.684-5 expediente Nro. 28031 que actualmente se adelanta
en la delegatura de procedimientos de insolvencia de la SUPERINTENDENCIA DE

SOCIEDADES INTENDENCIA BOGOTA.

Mi apoderado cuenta con todas las facultades para el ejercicio del presente poder, en especial
aportar pruebas, hacer valer mis derechos patimoniales, aportar informacién, aportar
documentos, oponerse, fransigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir, conciliar, proponer
incidentes, intetponer. recursos y todas las actuaciones pertinentes para el desarrollo del
presente encargo, en especial as consagradas en el Ast. 74 de CGP.

Sirvase, reconocerle personeria en los términos aqut sefialados.

géf@/é ‘ Yo e §
LUIS CARLOS JlMENé JOSE LUIS GIRALDO PINEDA /

C.C.71.587.351 de Med C.C. 71.605.970 de Medeliin
Reprosentanta Legal T.P. Nro, 64.724 dei C.S. dela J.
SOCIEDAD JIMENEZ ZULUAGA . Apoderado

NIT. 800.134.917-3
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Seﬁor {es) - - = o e
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA SECCIONAL ANTIOQUIA (Reparto)
Medeliin - Antioquia:- :- , -

Proceso L Accidn-de Tutela

Poderdante  : Sociedad Jiménez Zuluaga S.A.S. NIT. 800.134.917-3
" Apoderado; José Luis Giraldo Pineda

Acclonado :‘S-'u périntendencia de Sociedades

Cordial saludo, 7.0+ _\'..;;-

JOSE LUIS GIRALDO' PINEDA, Identificado como aparece al pie de mi fima, en calidad de
apoderado especial de la Sociedad Jiménez Zuluaga S.AS, NIT.800.134.917, me permito presentar
ACCION DE TUTELA contra la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES INTENDENCIA BOGOTA
por fa flagrante vulneracién a los derechos constitucionales al DEBIDO PROCESO consagrado en el
Art. 29 de la Constitucion Politica de Colombia y ejercicio adecuado de las funciones jurisdiccionales
en1a-apficacion del Arl. (228] frente a la PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL EN 1AS
ACTUACIONES JUDICIALES, wulneracién en que se ha incumido en el proceso de liquidacién judicial
de la sociedad MANATI S.A. NIT. 800.078.684-5 expediente Nro. 28031 que actualmente se
adefania en la delegatura.de procedimientos de insolvencia de la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES INTENDENCIA BOGOTA, lo anterior basado en fos siguientes:

A

i Rechos:7 &0 &
R L R ()
Primero: El 21:de .mayo; de 2019 por medio de auto Nro. 400 — 004202 la delegatura de
procedimientos de:Insolvencia Ad ~ Hoc de la Superintendencia de Sociedades resuelve recurso de
reposicion presentado por.el suscrito y la agente liquidadora, en donde en su resuelve lercero
ordeno el levantamiento de fos medidas cautelares inscritas en el folio de matricula inmobiliaria Nro.
008 - 55014 identificado como Lote 3 - UGS a los fines de poder cumplir con la dacién en pago por
gl lributo que-por.Plusvalia se generd en |a Municipafidad de Apartado’ En tal sentido indico en el
resuelve sexto que una vez se haya formalizado la entrega debera la tiquidadora proceder a la
presentacidn del proyecto de adjudicacion de los bienes como medio de terminacion del proceso
concursal, y finalmente dispuso confirmar el numeral cuarto de! Auto 400 ~ 014388 del 13 de
noviembre de 2018.a través del cual termina remiliéndose at aulo Nro. 400 — 003798 del 12 de
marzo de 2018 en el que se nlega fa solicitud de actuafizacién del inventario valoradora de fa

Socledad Manati S.A.

Sequndo: El inventario valorado de la Sociedad Manati S.A. es el contenido en el memorial 2016-
01- 541471 del 3 de noviembre de 2016, en donde claramente se puede evidenciar como fecha de

informe ¢l 21 de septiembre de 2016, conforme aclaraloria realizada por la Lonja de Bogola*™

allegado por la Doctora Maria Mercedes Perry Ferreira en calidad de liquidadora con el radicado de
ingreso Nro. 2017-01-112798 de 14 de marzo de 2017, en el cual puede verse que a pesar de que la
Lonja de Bogota solicita fa devolucion del peritaje (desglose) del allegado el 3 de noviembre de 2016
aclara que la fecha del informe y por ende del valor del mercado del inmueble sigue
siendo el del 21 de septiembre de 2016. Este iventario se. encuentra aprobado en_aute Nro.
w de! 9 de octubre de 2017,

Tercero: En tal senlido si.la liquidadora cumpliera con los términos perentorios indicados en la
providencla descrita en ef numeral primero (400 -~ 004202), significarta que estarta adjudicando los
bienes del deudor con valor de realizacién del afio 2016, esto es sin considerar los tres afios
trascumidos desde el informe valorativo, a través de los cuales se han mantenido y siguen
generando las circunstancias excepcionales frente al mercado inmobiliario del predio Vila Argelia y
¢l Congo, que incide en una venlaja econdmica para la realizacion de los bienes en el beneficio de la
masa de acreedares, que es ¢! fin Gnico de fos procesos concursales en 1a modalidad de liquidacin

PiginaideB SRR Direcclén: Calle 7 Nro. 37-50 Edificio Plazuclis. Apto 218,
de la ciudad de Medellin

Cel 310424301

€ - Mail, giraldo joselus@gmail.com

Medellin - Antioquia - Colombia
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judicial previsto en el Articulo 1 de la ley 1116 de 2006, a los cual debe, atenerse y perseguir en
conjunto con el auxiliar de justicia el operador a judicial, ' .:;; R

' C S iR S T

Cuarto: El no haberse ponderado de manera adecuada los efectos del-pago dé la plusvalia en el
resto de los predios objelo de adjudicacién en el aulo de .inconformidad, genera una
despatrimonializacién de la sociedad concursada en relacion del inventario valorado y aprobado por
el despacho en auto n(mero 400 — 014489 del 09 de octubre de 2017 ‘donde.esta unidad se fuvo en
cuenta como un activo de la sociedad en la suma de $ 9.218.158.080, "y que se supone al ser
entregada, deberia beneficiar a tas demds, cuestin que NO esta ocurriendo en el presente caso en
razbn de Ia decision adoplada. o

Quinto: Asi también incurre en un yero el delegado para procedimientos de Insolvencia al
pronunciarse respecto de la actualizacion del avalud, sin estimar las consecuencias que conllevan el
pago de la plusvalla, al considerar que el informe valorativo del 21 de septiembre de 2016 habla
tenido en cuenta esta circunstancia, cuando lo que efectivamente considero fue el valor de fa unidad
de gestin 5 en un escenario de venta y no como dacin en pago de un.ributo, es decir nada dijo del
efecto de la entrega de 1a unidad para cubrir el valor de la plusvalia sobre €l resto de las unidades en
¥rminos de valorizacion del terreno, porque se insiste que no es lo mismo comercializar un

predio con el tributo de la plusvalia paga, que sin ella. RS

Sexto: El articulo 19 de! decreto 1240 de 1998 es una noma de derecho sustancial de caracter
imperativo que indica *Los avalilos fendran una vigencia de un (1) afto, contados desde la fecha de
su expedicion o desde aquella en que se decidid la revision o impugracionfes decir, tal disposicion
nomativa contiene una orden para los operadores judiciales que permie.1a materializacion de o
previsto en los fines del proceso de liquidacion judicial, con miras a generar un equilibrio econdmico
a través de los bienes de los cuales se dispone que permita el pago organizado de los créditos con
vocacién de pago. N ’

Séptimo: Puede verse igualmente disponible a folio 46 de 57 del informe valorativo realizado el 21
de septiembre de 2016 por la Lonja de Bogol4 que en su calidad de avaluadores se dispuso como
tiempo de vigencia del mismo, un afio contado desde a fecha de su’expedicion siempre y cuando
las condiciones fisicas del inmueble avaluado no sufran cambios significativos, asl como tampoco,
se presenten variaciones representativas de fas condiciones det mercado'comparable. * ‘

o ———TT
[

IL. - Cireunstanclas que Justifican (a practica de un‘ nuevo avalu
Para el caso en concrelo, se fiene que, los supuestos contenidos en 1a noima, esto es desde la
fecha de su j). expedicién o il desde aquelia en que se decidi6 la revision-o impugnacién, se
encuentran vencidos por la misma demora judicial en atender diligéntemente las necesidades de
actualizacion del inventario del deudor, lo cual podria adelantar el Juez bien sea.a soficitud.de parte
o de manera oficiosa, fundamentandose de manera reiterada que ed.susfunsiones jurisdiccionales
estén ajenos a dar cumplimientos a terminos perentorios y que solo aplican‘para efectos procesales,
debiendo atenerse las partes a las normas previstas en 1a ley 1116-de 2006 y en o no previsto las
del Codigo General del Proceso que regulan las formas en las que tas partes pueden Intervenir y
las oportunidades procesales para elios y para el juez, lo que setconstituye en un defecto
procedimental por exceso fitua! manifiesto por la utilizacion de la Superintendencia de Sociedades
de! procedimiento como un cbstaculo para la eficacia del derecho sustancial, que de manera oficiosa
debera el Juez acatar. Téngase en cuenta Sefior Juez que nos encontramos en 1a presente accion,
ante la denegacion reiterada de justicia por parte del operador Judiciat. en fa busqueda del
cumplimiento de las normas sustanciales que permitan el restablecimiento ¥ ladefensa adecuadade
los derechos de los acreedores a ver safisfecho su derecho en debida forma...

AR TR :
Los avalios corporativos que definen 1a cuantificacion del inventarioen los procesos de liquidacién
judicial son pilar fundamental para lograr los fines del tramite, en la medida que son los que permiten
realizar ] crédito de tos acreedores, de su valoracién adecuada dependera él resultado de la justicia
de! proceso. De alli la necesidad que hemos manifestado de manergr ipsigtegt}g en la realizacion del

. RS R T N
Pigina2deB Direccidn: Calle ¥'Nro. 37-50 'Edificio Plazuelas, Apto 216,
B deheudad ds Medellin
Wik s o . CelBi0424301

Mallginlda, loseluls@groail.com
jelfin - Antioquia - Colombia
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derecho sustancial de ordenar la aclualizacién de! inventario valorado, aportando las razones que
hacen evidentes 1a.necesidad,de dicha actuacion, no siendo ofrds que en cumplimiento del deber
que le asiste'de proteger, custodiar y recuperar los bienes que integran el activo palrimonial, Asile
sefialamos que, en materia de valoracion de bienes inmuebles, se tiene que con ¢l paso de! tiempo
se activa el aumento o [a disminucién del inmueble conforme a:

1. Las condiciones especiales derivadas de la localizacién.

El tiempo de construccitn de los bienes comunes a los que accede.

E1 estado especifico de! entomo urbanistico de su localizacién.

La dinémica ecoriémica y comercial del sector.

Los usos del suelo determinados por el POT.

Y, por Gliimo, Ja consecuencia l6gica que trae el pago por dacion en pago del tributo de 1a
‘plusvalia que impone entonces 1a necesidad de redistribuir dicho valor en los predios que
contin{ian como.garantia de los acreedores.

D m W

Resulta enlonoes\og')n_tr'arid la. posicién adoptada por la Superintendencia de Sociedades, en evilar
ponderar la ideneidad . pértinencia del avalud a los fines no solo de la adjudicaicdn, si no al mismo
tiempo del equilibro procesal entre el deudor y sus creedores, cuando en el pasado por Auto Nro.
400~ 003940 del 10. de marzo de 2016 resolvib actualizar el avalub existents precisamente
fundamentandose en las expectativas de desarrollo que habian sido palpables luego de

mas de 2 afios de realizado e} avalud aprobado dentro del proceso, conservandoselas
mismas condiciones at dia'dé hoy con la particularidad que han trascurridos desde ese avalub (21 de
septiembre de 2016) tres afios, por lo que nada justifica en derecho la posicion adquirido por et Juez
del Concurso. '

fil. Eundamentos‘ de derecho

Siendo necesario-en esta instancia respetar el precedente horizental establecido por la Corte
Constitucional en. sentencia T. 531 de 2010 MP. GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO,
proceso de. referencia expediente T-2.404.454 con ocasidn a la denegatoria de derecho a la
actualizacion del valor de! patrimonio del deudor que le permitira saldar sus deudas, se pronuncié en
al sentido frente a lo.que nos ocupa en los siguientes términos:
RS SRR

Frente a la negativa de curiipfir con el precepto normativo que ordeno la actualizacién de los avalios
por la pérdida de ta vigencia en el periodo perentorfo de un afio, bajo e! argumento de sujetarse a los

términos establecidos en el-lramite concursal se establecio:
4,3.2, El defecto prddedimen!al por exceso ritual manifiesto

_En efecto, la Corte ha estimado que “un defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se
presenta cuando un funcionario uifiza o concibe los procedimientos como un obstéculo para la
eficacia del derecho sustancial y, por esta via sus actuationes devienen en una denegacién de
Justicia®, causada por la aplicacion de disposiciones procesales opueslas 2 la vigencia de los
derechos fundamentales, pot la exigencia imeflexiva del cumplimiento de requisitos formales o
por “un figerismo procedimental en la apreciacin de ias prugbas™,

Tratandose de las pruebas, la Corporacitn ha indicado que, i bien fos jueces gozan de fibertad
para valorarias dentro de! marco de I3 sana critica, "0O pueden desconocer_la justicia
material por un exceso rfitval probalorio que se oponga a la prevalencia del derecho
sustancial” y. *que el sistema de fibre apreciacion es proporcional, mientras no sacrifique
derechos constitucionales més importantes™.

La Corte hé enfahzado que "¢l defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se presenta
porque el juez no acala el mandalo de dar prevalencia al derecho sustancial’ y se configura “en
intima refacién con problemas de hecho y de derecho en 1a apreciacion de las pruebas {defecto

“\

1Cfr, Conte Constimé‘ton;ﬂ. Sentencia T-264 de 2009. M. P. Luis Emesto Vargas Silva.

2 fbidem. '
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tictico), y con problemas sustanciales refacionados con la aplicacitn ‘p}efefente de la

Constituclon cuando los requisitos legales amenazan la “vigencla -de, fos derechos

constitucionales™, Moy .
oF

[y

En el asunto que ahora ocupa la atencién de esta Sala de Revision d8-1a:Corle:Constitucional, '
la argumentacién que sirve de sustento a la decisién de aceptar el'avallo catastral, con e
incremento legalmente previsto como base para efectuar el rematé,.y de ng»aeceder a su
revision mediante Iz practica de otro medio de prueba es de orden, éstrictamente legal y se
funda en ariculo 516 del Cédigo de Procedimiento .Civil, que fagilla: al ;ejecutante para
presentar e} avalio "en el témmino de diez dias siguientes a la ejecutoria de'la sentencia o ala
notificacion del auto que ordena cumplir o resuetto por el superior, 6:4,%a'fécha;en que quede
consumado e! secuestro, seguin ef caso’y, de otro lado, sefiala que ftratsndoseide bienes, @)
valor ser4 ef del avali catastral del predio incrementado en un 50%, Saivo, que.quien ko aporte
considere que no es iddneo para establecer su precio real’, caso en el ¢lal "con el avalio
catastral debera presentarse un dictamen obtenido por cualquiera de las formas obtenidas en ef
Inciso segundo”. A

A la Iterafidad de la disposicion que se acaba de citar, los despachos.judiciales agreqan
como argumento para mantener el valor catastral que la parfe ejecutivamente demanda
no obietd el avalio en la_oportunidad pertinente, pem, como ya ha sido puesto.de
presente_al analizar_los requisilos_qenerales de procedencia, el arqumento es
Insuficiente, porque en caso de gue e! juez tenoa facultades para procurar la justicia
malerial y para conferirle a las formatidades un sentido acorde‘con’la prevalencia del
derecho_sustancial, el descuido de la parte o de su apoderadofino convalida la-actitud
formalista del juez, ni le refeva de atender sus obligaciones constitugionales:o de cumplir su
misién de garante de fos derechos fundamentales en los distintos {procesos; y- actuaciones
Judiciales: ' : CAR R PO '

Convlene tener en cuenta que |a selecclén de las disposicionesicon las citdles se ha de
resolver el caso y la_Interpretacién de esas mismas disposicionésr.son tareas

rimordiales del iuez y que, por lo tanto, cuando se yerra en la séléceléin deja preceptiva
aplicable o en su Interpretaclén, con menoscabo de los deréchos{uiidamentales, 1
causa radica_en_el fallador y suya es una_tesponsabllidad tquéno ‘disminuye nf
desaparece por ¢l hecho de que la parte eventualmente perjudieada“haya: perdide tina

oportunidad procesal para_alegar y solo ponga en conocimiento .del juez la

situacidén que Juzqa contraria_a sus derechos después de - vencida esa
oportunidad, R :

{Subrayado y negrilta fuera del te'xtomigmal ‘ae séntencia)

Asl mismo, frente a la disposicién de cumplimienlo de manera oficiosa .del_"]uéz" de ¢onocimiento a
fines de evitar un delerioro incensario o detrimento patrimonial del deudor:sefialos -
. - A

433, Lo prevalencia delderecho sustancal ylas facultades oficiosas gefjudz
- A, 47

Ahora bien, en algunas ocasiones la manera de otorgarle prevalericiaa! d érechd €ustancialy de
asequrar ¢! respeto de los derechos fundamentales en el desarollo -deslos distintos
procedimientos depende de que el juez tenga facultades oficiosas y dgjﬁuégfé“qﬁ?:ameme haga
uso de efias. A esta posibilidad se refiere la actora al reiterar en siFdémanda’de tutéla lo ya
expresado durante el proceso ejecutivo en el sentido de que el juéZ:hd débido “mirar cg
lupa” el avaliio catastral y concluir que distaba mucho de ser jeita realizara

diligencia de remate, Pt

Esas facultades oficiosas fienen una especial connotacin en materid

ofialoria 'y, en ta caso,
*se relacionan, principaimente, con (i} la posibilidad téérica o practica™ dé dicahzar la verdad en
el ambito del proceso judicial; y (i) 1a relevancia o posibilidad de [a pruebd en:e! marco de los
fines del proceso™. s

? Thidem, o
4 fbidem. RS
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En cuanto a fo,prmero, la Corporacién ha destacado que, aun cuando “la verdad como entidad
metafisica puede ser inalcanzable o Inexistente, en el proceso si es posible acceder a algiin tipo
de verdad refativa sobre los hechos', para o cual el juez *debe obtener la mayor cantidad de
informacién juridicamente relevante para la resolucidn del caso somelido a su estudio”,
valiéndose pb;[oé;'_megigs probatorios que, siendo licitos, anmojen claridad sobre un hecho
determinado y también debe formular hipbtesis *susceptibles de comprobacién’, asl como
evaluarlas, ya qué "la evatuacion de estas hipbtesis, y el andlisls de conjunto da la Informacién
recogida en el,proceso, son las bases para una decision o un juicio bien fundamentado sobre
jlz; hecgtos ¥ Jas hipftesis que sobre eflos se erigen como premisas facticas de la decisidn

icials, v '

[ NI

p 2

Segtn ! criterio de la_Corle, 'la verdad ast construida, como se ha_expresado es de fipo
relativo, contextual y limitada teqal y tacticamente, pero cualquier decision judicial debe partir de
las conclusiones obtenidas en ese proceso de andlisis si ro se quiere que la sentencia sea

absurda o inicua™

v

Este afan por la verdad gue se puede oblener dentro det marco del proceso merma el carcter
dispositivo de éste que'se orienta a fograr “la resotucién pronta y definitiva de los conflictos
sociales mediante la- colnposicidn de los intereses en pugna’, y acrecienta el empleo de fas
facultades oficiosas de!jiez, ain de tipo inquisitivo, con la finalidad de que el proceso sea “una
instancia destinada a lograr [a vigencia y efectividad del derecho malerial®, mediante decisiones
basadas "enun soporte factico que pueda considerarse verdadero?, /

En el Oiimo contexto ‘descito ef juez no puede ser “un simple espectador del
proceso” yelloiviene exigido por et valor que constitucionalmente se le otorga a la prueba, en
cuanto elemento’ del debido proceso constitucional, y por el mandato de dar prevalencia al
derecho sustancial; tal como la Corte o ha precisado, en téminos que se transcriben:

TR
« el articuto 29.de la Constitucion establece como elemento del debido proceso la posibilidad
de aportar y-tontroverfir pruebas, asl como el principio de exclusion de la prueba ilicta. Ene!
plano legal, el:principlo de necesidad de la prueba se encuentra intimamente figado el derecho
fundamental at debido proceso, pues se dirige a evitar cualquier tipo de decision arbitraria por
parte de las autoridades (nicleo esencial de la garantia constitucional citada); y, ademas,
porgue la valoracibn dada a las pruebas, o el juicio sobre los hechos, debe materalizarse en la
sentencia para que su molivacién sea adecuada®

*El Interés-dado por_el_Constituyente al tema_probatorlo y su relagién_eon el
debido proceso, solo se explica si se valora la verdad como objetivo o finalidad

de las actuaciohes Judiciales. De no ser asi,_poco importarian el principlo de
necesidad, la riotivacion de la valoracién probatoria o la posibilidad de aportary

controvertir pruebas, pues el juez podria adoptar sus decisiones con base en los

alegatos do las_partes o, sencillaments, en su criterio_sobre la_adecuada
composicion de los Intereses en confiicto,

"En sequndo Jugar, el articulo 228 de la Constilucién consagra la prevalencia def derecho
sustancial en las -actuaciones judiciales. E) derecho sustancial es aquel que se refiere a los
derechos subjetivos de las personas, en oposicion al derecho formal que establece los medios
para buscar ta-efectividad del primerc®. En un Estado de derecho, se considera que Ia justicia
s logra precisamente mediante la aplicacitn de la ley sustancial. EI Estado Constitucional,
ademds, esfabiece Iimites a fa ley y condiciona la justicia @l respeto de los derechos
constitucionales y dé Ws demés derechos humanos que el Estado, como miembro de una
comunidad intemacidiat fundada en ¢l respeto por la dignidad humana, se ha comptometido a

el Ve
w,
.

? Jbidem.

¢ Ibidem. T
? Ihidem. ¢
* La relacion entre Ia motivacién y ¢1 debido proceso también ha sido recalcada por 1a Corte Constitucional, al
punto de incluir entre las causales de procedencia de 1a tutela contra sentencias, la ausencia de motivacién del

fallo (Ver sentencia T-114 dé 2002).
* Ver, sentencla C-029 de 1995,
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garantizar y proteger. Por lo tanto, la justicia y el derecho sustancial:"-Iegal-.‘y‘-'constihzcional:

coinciden en ef Estado Constitucional de Derecho™. NI

En concordancia con las disposiciones constitucionales citadas, la Ley 270 ‘de 1996, Estatutaria
de la Administracién de Justicia, establece en su articulo 9° que "es deber 'de fos' funcionarios
judiciales respetar, garantizar y velar por la salvaguarda'de los derechs de quienies intervienen
en el proceso’, al paso que el Cddigo de Procedimiento Civil, en su articulo 4°, sefiala que “al
interpretar la fey procesal, el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es
la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial y que'la clarificaciin de’las
dudas se debe orlentar ol “cumplimiento de ia garantia constituclonal del debldo proceso’, &l
respelo del derecho de defensa y al ‘mantenimiento de la lgualdad de'las partes’. -

Mas adelante, al establecer los deberes del juez, el artlculo 37 del Q‘Egﬁ’gé‘_ﬁ'ﬁaﬂﬁ; en distinlos
numerales, le encarga de dirigir el proceso, de hacer electiva la igualdad de Ias.partes, ‘usando
los poderes que este codigo fe oforga® y de emplear esos mismos® podéres Yén materia de
pruebas, “siempre que lo considere convenlente para verificar fos hechos alegados por las
partes y evitar nulidades y providencias inhibitorias”. i aem)

PC IR Lo ,
Ya en el titulo referente a las pruebas, las disposiciones generales émgrj';an;laflmeacién de
medios probatorios que sean {tiles para la formacion del convencimiento'del juez ¥, en cuanto'a
las pruebas de oficio, et articulo 179 contempla fa posibilidad déidectéiaiids “cuando &
magistrado o juez fas considere dtites para la verificacién de los hechios-felarionados con fas
alegaciones de las partes®, mientras que el articulo 180 indica que "podran décretarse pruebas
de oficio, en fos téminos probatorios de las Instancias y de los Incidentes.y posteriormente,
antes de fallar”. : Lo e

Con base en el recuento rommativo que antecede, cabe concluir, comﬁ 16 fﬁ‘iid;lé;Cone en otra
oportunidad, que g decreto oficioso de pruebas no_es una' atribucion o

facultad potestativa del jue2”, sino "un verdadero deber leqal™-que se ha-de
eiercer cuando "a parir de los_hechos narrados por las-partes de los

medios de prueba que estas pretendan hacer valer, sufja-én el funcionario

la necesidad de esclarecer espacios oscuros de la contf.dveréia;:_\cua‘ncgo 1a ley
le marqué un claro derotero a sequir; o cuando existan fundadas mi§p§§7pé§5 onsiderar que
su Inactividad puede apartar su decisién del sendero de la justicia malgdg .

i ad o
El asunto traldo a instancla de tutela, no se trata de debatir decisiones  jurisdiccionales en el marco
constitucional, o pretender revivir elapas procesales preclutdas, por el contrario-elfin es hacer valer el
ordenamiento juridico Colombiano, y Tograr la eficacia de los procedimientos;na es desplazar 2 las
partes o asumir |a defensa de alguna de ellas, porque el ejercicio de las fecultades;oficiosas expresa un
compromiso del juez con la verdad y con la prevalencia del derecho sustajrjp!_‘al-;l{_a‘ ¢5que ¢on las-partes,
ya que “el funcionario puede decretar pruebas que favorezcan a cualquiera dellé‘s;ﬁaftes siempre que le
ofrezca a la otra la posibilidad de ejercer el derecho de defensa y contraﬂi'c‘c"it}h-‘«',’ ‘afgumeritos desarrolla

en el fallo de tutela en que sustenta la pretension. :

lv. PETICIONES . it

Lo R .

Conforme las razones de hecho y derecho expertas en el presente es‘éﬁtdi‘%g‘égﬁcita'alydaspacho
proceder en justicia y disponer: e

UNICA: Declare 13 vulneracién DEBIDO PROGESO consagrado en el Ari29-de la Constitucién Politica

de Colombia y ejercicio adecuado de ias funciones Jurisdiccionales en la.aplicacién def Art. 228 frente a

la PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL EN LAS ACTUACIONES  JUDIGIALES por los aclos

desplegados por la DELEGATURA DE PROCEDIMIENTOS DE INSOLVENCIA d& la Superintendentia
De Sociedades Intendencia Bogoté, dentro det trémite de liquidacién jujd;r\:;al‘\dg;‘,},a_\;Sociedad MANATI
S.A. NIT. 600.078.684-5 expediente Nro. 28031 por a aplicacién de la nqqna‘ls‘_us,@pcia[.que le impone

10 [hidem. . C SRR

1 yer, sentencia C-029 de 1995. f[fick;f’hz I‘::"apt -
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deber de ofncigsarrienle. atender la necesidad de actualizackn del inventario valorado del deudor para el pago de
sus pasivos, en cumplimiénto de! Decreto 1240 de 1998 en su articulo 19, *

v. Ausencl de paralelismo dela Acclén

De conformidad con ¢! Articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, manifiesto bajo la gravedad def juramento que no he
presentado otra Accidn de Jutela respecto de los mismos hechos y derechos aqul relacionados, ni conlra la
misma autoridad. MANIFIESTO que se encuentran agotadas todas vias jurisdicciones previstas en ¢l régimen de ol
insolvencia para recurrir las providencias emanadas DELEGATURA DE PROCEDIMIENTOS DE INSOLVENCIA
de la Superintendencia De Sociedades Intendencia Bogot4, dentro del trémite de fiquidacidn judicial de la
Sociedad MANATI S.A, NIT. 800.078.684-5 expediente Nro. 28031. Lo antertor para los efectos legales.

vi. Competencla ‘\Z :

Es usted el compete'n!e para conocer del asunlo, segin lo previsto en el Art. 1 del Decreto 1382 de 2000 en
concordantica con el arliculo.37 de] Decreto 2591 de 1991 enel cual se dispuso que, las acciones de tutela que

*

se Interpongan coﬂha..gg:a:[iﬁiggétitoridad piblica del orden nacional, salvo lo dispuesto en e! siguiente inciso,
serdn repartidas para §g\;4;onoqimi'ento. en primera instancia, a los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Administrativos y Consejos Seccionales de la Judicatura,

-~

Perjulclo Iremediable: = . i

Como se explicd en el hecho:cuarto de la presente accién, la Unidad de Gestién Urbanistica (UG5) con que se
pretende atender el pago-de! tributo de la plusvalia fue valorada en la suma de § 9.218.158.080, y que se supone
a! ser entregada, deberfa beneficiar a las demas Unidades de Gestidn Urbanistica que componen el plan parcial
Villa Argelia y El Congo , cuestion gue NO esta ocurmiendo en el presente caso en razon de la decisidén adopteda,
Por lo cual, se cumplen los requisitos de procedebilidad @ inmediatez de la accion de tulela evilar para la
consummacién de un perjuicio imemediable en atencion a los conceptos dispuesto en la sentencia T-717 de 2012
ash (i) por ser inminente, es decir, que se trate de una amenaza que ests por suceder prontamente; (i} por ser
grave, esto es, que el dafio o menoscabo material ¢ moral en ¢l haber juridico de la persona sea de gran
intensidad; (iii) porque las-medidas que se requieren para conjurar ¢! perjuicio imemediable sean urgentes; y (iv)
porque la accion de tutela sea impostergable a fin de garantizar que sea adecuada para restablecer el orden
social justo en teda suintegdad. -

vil. Pruebas - +-. 2y S

Teniendo en cuenta que algunos dg'los documentos que sirven como prueba de la presente accion de tutela sula
impresidn amefitaa un Sproximadd de quinientas (500) hojas en consideracitn con la intencion de contribuir al
culdado de los recursgs:naturales; se remite Yos archivos en CD para surtir el traslado de la accionada y los
correspondientes al archivo del juzgado segln la siguiente relacidn:

Memorial 2016 - 01 - 541471 del 3 de noviembre de 2016 - Se allega avalud.
Memorial 2017 ~ 01 — 112798 de! 14 de marzo de 2017 - Se allega avalué con comeceidn.
Auto Nro. 400 - 003940 del 10 de marzo de 2016 - Se ordena nuevo avalub.
Auto Nro. 400 - 014489 de 02 de octubre de 2017 - Se aprueba avalub.
Memorial 2017-01-547199 de! 15 de octubre de 2017 - Aclaracion Lonja Bogota.
Auto Nro. 400 - 001180 del 28 de enero de 2018 - Confirma auto avalud.
Memonia! Nro. 2018 - 02 — 00059 de! 2 enero 2018 - Solicitud actualizacidn Avahud.
Auto Nro. 400 = 003798 del $2 de marzo de 2018 - Deniega soficitud actualizacitn.
Memorial 2018-02-005138 del 16 de marzo de 2018 - Recurso de Reposicion.
10. Auto Nro. 400 — 013902 det 25 de octubre de 2018 - Resuelve Recurso.
11. Memorial 2018-01-302758 de! 28 de Junio de 2018 - Comunicado liquidadora.
12. Auto Nro. 400 - 014388 de! 13 de noviembre de 2018 ~ Auto ordena adjudicar.
13. Auto Nro. 400 - 004202 del 2t de mayo de 2019 ~ Aprueba entrega UGS y onrdena presentar
proyecto para adfjudicar.
i By ex
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viil. Anexos * LR o
L ARESNY
1. . Poder pareastudr. s 1
2. Certificadd de existehcia y representacion de Sociedad Jiménez Zuluaga S.AS.

3. Lo relacionado en el acépite de pruebas.
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Ix. NOTIFICACIONES

Accionante : Cra 32 Nro. 10 - 77 Barrio el poblado letéfono 311 02 00 ext. 1280
< fax, 311 69 30 Mail. s omedaﬂz@gma&com

' Apoderado accionante : Calle 7 Nro. 37-50 Edificio Plazuelas Aplc 216 Tel. 2681403 y
Cel 3104243011, de Ia ciudad -~ Medellin  mail.
giraldo joseluis@qmail.com 5 o ‘

Accionado ; Avenida el dorado No. 51-80/ Bogoté Colombla PBX 3245717 -
2201000/ Centro de Fax 2201000, opgion: 21 3245000
Mail. notificacionesjudiciales@supérsociedades.gov.co -

webmaster@supersociedades.qov.co -
Atenta

J SE I.UIS RALDO FINEDA
C.C.71.605.970 De Medellin

T.P64.724 Del C. S.de laJ.

Apoderado Sociedad Jiménez Zuluaga SAS.

OFIC s /51 p r;(ru.ﬁ

Sek . 3 REN
Combrorea_ L

04 /JUN. 2019
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