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“Por lo anterior, no resultan ajustadas a la realidad procesal ni
legal las cifras presentadas por la DIAN y menos aun las sefialadas
por la deudora concursada... ” Intendente Carlos Andrés Ardila

Salazar.

Sefores

_dozeedy Ost Gy Loiyo | .
TRIBUNAL SUPERIOR DEL CIRCUITO DE PASTO (REPARTO)

Pasto.

Madres cabeza de familia, Catalina Yandar Sabogal (1 hijo),
Claudia Patricia Maya Crux, Liliana Murillo Coral, Angie Ximena
Caicedo Chavez (1 hijo), Fernanda Carvajal Obando (1 hijo), Karen
Andrea Vazquez (1 hijo), Elsi Angulo (1 hijo), Marizol Angulo (1
hijo), Ana Yolima Flores (1 hijo), Nely Johana Cabrera (1 hijo),
Magaly Morillo Coral (1 hijo), Maria Fernanda Bravo Gomez (1
hijo), Cruz Emilia Uscategui Gonzales, Rosalba Carlosama Mufoz
(1 hijo), Milena Chavez Monllo (1 hijo), Jeimy Paola Pinta (1 hijo),
Maria Ermelinda imbajoa, Nelva Pinta Vazquez, Clara Elisa Pint’a-
Pinta (1 hijo), Maria Raquel Pinta Pinta (1 hijo), Maria Paola
Gomez Matabanjoy, Maritza Pinta (1 hijo), Jenny Fernanda
Matabanjoy Lopez, Jenny Alexandra Guerra (1 hijo), Jazmy

limona Racara C.amos (1 hiin)  Angie Marivel Castellano. Karina
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Carmen, Ana Patricia Castillo, Lorena Matabanjoy, Maria Sonia
Imbajoy Jurado, Erika Tabla, Luz Marina Gémez Botina, Flor Nibia
Pinta, Dori Liliana Vasquez, Maria Isabel Gomez, Vanesa Pinta
Pinta, Nabelma Ortega David, Flor Isabel Pinta, Claudia Santacruz,
Ingrid Cancimanci, Yoli Lopez, Nely Pinta, Kely Cafier, Yesika
Agreda Santacruz, Cenella Dasa, Blanca Aurora Melendez, Yuli
Alejandra Rengifo, Marieugenia Espinosa, Berta Gomez, Marta
Adiada, Ceidi Rengifo, Omaira Mufioz, Daise Yurani Buiton daza,
Maria Cristina Lopez Moncayo, Saira Olivet Dorado Lopez, Luz Eni

Dorado Ldpez, Luiz Urresti, Alejandrina Urresti, Diana Carolina

Ortiz, Carolina Seneida, Lucy Maribel de la Cruz Ojeda, Lucy

Maribel de la Cruz Ojeda y Oneida Pinta, en nuestro propio

nombre y a nombre de nuestros hijos menores de edad:

Formulamios accion de tutela como mecanismo transitorio para

evitar un perjuicio irremediable y/o tutela ordinaria en contra de
La Superintendencia de Sociedades representada legalmente por
el doctor Andrés Barreto Gonzdlez o quien haga veces, en contra
La Dian representado Ieg‘almé’nte por el doctor José Andrés
Romero Tarazona, o quien haga veces y de la sefiora Gloria
Yaneth Caicedo Cabrera; para que se vincule a todos los
interesados que quieran intervenir en el proceso por
comunicacién que se haga a través de la pagina web de la
Superintendencia de Sociedades y para que ampare nuestros

derechos fundamentales al trabajo, en conexién con la vida
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por una decisién que nos afecta y no fue consultada con nosotras
como victimas; con ocasion de la expedicidn irregular del fallo de
la Superintendencia de Sociedades del 11 de octubre de 2018 que
declaré terminado el acuerdo de reorganizacién y ordena la
apertura del trdmite del proceso de liquidacion judicial de la
empresa de cria y sacrificio de pollos, propiedad de la sefiora
Gloria Yaneth Caicedo Cabrera, en donde trabajamos , para qure
una vez surtido el tramite previsto en los Decretos 2591 de 1991,
306 de 1992, 1382 de 2000 y 1983 de 2017; se resuelvan las

peticiones que mds adelante expondremos.

En el presente caso, las entidades estatales, desconocenla
verdadera naturaleza de la relacién laboral con la sefiora Gloria
Yaneth Caicedo Cabrera, ya que nosotras habitamos y laboramos
en zonas rojas, donde no hace presencia el Estado y los sefiores
magistrados, pueden entender quemsi se destruye la empresa en
donde laboramos, no existe ninguna alternativa para nosotrasy
nuestras familias, ustedes mismos pudieron apreciar las largas
filas de nuestras madres en la carretera Panamericana hace 20y
quince afios, con algunas de nosotras en brazos, pidiendo caridad
para vivir de las monedas que arrojan los conductores y los
pasajeros al pavimento caliente. Nosotras les preguntamos ;es
eso digno? o por el contrario El Estado Social de Derecho, debe

propiciar las condiciones para que los menos favorecidos puedan



a una burocracia avida de recursos y carente de sentido social y

humano.

Medida Cautelar:

- Suspensién inmediata del proceso liquidatorio, en concreto
suspensién de toma de posesion de la agente liquidadora en
contra de la sefiora Gloria Caicedo hasta cuando formule la
demanda de reparacién directa o hasta cuando el juez

administrativo decida sobre el fondo y de manera definitiva el

asunto en litigio; en otros términos, la suspension temporal del
citado acto administrativo debe entenderse mientras perdura el
proceso judicial ordinario, siempre y cuando las interesadas

acudan dentro del término de caducidad de la accién.
HECHOS

1. S_omos,"madres cabezas de familia y laboramos ailv.ser‘vicio de
la seﬁora Gl_or'iza Yaneth Caicedo Cabrera, en su empresa de
criay sacrificio de pollos que tiene galpones en diferentes
zonas denominadas rojas, p‘or' la ausencia del estado, los
peligros para seguridad de las personas y la falta de
oportunidades, que fuerzan a la poblacién a vivir de
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3.

La sefiora Gloria Yaneth Caicedo Cabrera inicid proceso de
reorganizacién empresarial ante la Superintendencia de
Sociedades, el cual fue admitido mediante el auto No. 620-

001565 del 9 de octubre de 2012.

A través del auto 620 — 000398 del 26 de febrero de 2013, la
Superintendencia de Sociedades aprobd los créditos que se
van a pagar en el acuerdo y reconocié los derechos de voto
de los acreedores. Dicho acuerdo fue ratificado por todos

los acreedores, mediante su rdbrica en sefial de aprobacion

del mismo.

Mediante auto No. 620 — 002850 del 9 de septiembre de
2013, la Superintendencia de Sociedades resolvié confirmar
el acuerdo de reorganizacion presentado por la accionante;

y ademds le ordend realizar algunas “correcciones”.

No obstante existir un acuerdo que no fue objetado por los

acreedores; la sefiora Gloria Yaneth Caicedo Cabrera;

manifiesta que contra su voluntad y por constrefiimiento de
las otras accionadas Dian y Superintendencia de Sociedades;

ca dotarmind 1in dAariimentn totalmente diferente en el



Solamente para poner tres ejemplos, que equivalen a lo que se

denomina en derecho lesién enorme:

6. El acuerdo se redujo a las dos quintas partes del tiempo; es
decir paso de 25 afios a 10 afios. |
7. Los pagos a la Dian, pasaron de 180 cuotas mensuales deun
millén doscientos a 36 cuotas mensuales de 38 millones,
que mas adelante se incrementaron, sin ninguna razon a 52
millones de pesos. Estas sumas son imposibles de pagar;

‘dada la naturaleza del negocio y como bien saben sefores

maglstrados, nadie esta obligado a lo imposible, principio
del derecho que forma parte del bloque de
onstltucnonalxdad
8.las9 obhgaaones contmgentes o litigiosas, que se tenian
con la Dian, se redujeron a la tercera parte, es decir se paso‘

de g litigiosas unicamente a 3.

9. Segé‘n la S‘Qperiﬁténde.ncia de S(“)Ciledades .reédlta valido un
documento cuyas condjciénes diferian |
desproporcionadamente del acuerdo firmado con todos los
acreedores y al cual la Dian no objeté. En conclusion le da
vaiidez a una reforma ‘tota‘lv (méas que un cambio extremo)
dél’acuerd‘o, que esta muy lejos de denominarse
“correccién”. Recordemos, el plazo varié de 25 afios a 10

anos, las cuotas mensuales de pagos a la Dian se recortaron



10.

1.

La Dian en contra de la grad:ua:;:i.é’n y calificacion de
créditos presentados por la sefiora Gloria Yaneth Caicedo
Cabrera, inicié contra la empresa donde laboramos,
prdcesos coactivos de impu;eéto de renta por créditos
incorporados al acuerdo de reorganizacion, le retuvo a la
sefiora Gloria Yaneth Caicedo Cabrera, devoluciones de IVA -

y se auto-pagd de manera arbitraria.

'La VSUpﬁerinténdeﬁ'cia de Sociedades se presto de manera
ilegal a la liquidacién de la empresa, cuando permitio QUe la
Dian de manera extemporanea y con violacién total al
de'b‘ido proceso, cambiara 6 deudas ,l_.it.igviosas o
contingentes a deudas ciertas y transformandolas en

acreencias de primera clase que se pagan al inicio; cuando

. en realidad correspondian a deudas de quinta clase, pues es

12.

claro que se trata de sanciones, en ejercicio del ius puniendi

del Estado.

Para colmo de males, el Intendente Regional de Cali -
Superintendencia de Sociedades, Dr. Carlos Andrés Arcilla
Salazar, identificé lo que estaba sucediendo; “la DIAN no es

clara y no se puede tener como ciertas dichas deudas” y a

] * - r e IR I G W e



“dichas deudas cobradas por la DIAN si eran ciertas”.
Pueden xmaglnarse sefiores magistrados la zozobra y
angustia de nosotras como trabajadoras ante tal
incertidumbre o inseguridad juridica, como técnicamente se

. denomina.

13.Previo a la audiencia de incumplimiento, La
Superinfendencia de Sociedades emitid un auto del 20 de
se.p?t‘ie.mbr’elde 2018 que contenia la s?'iguiehte frase lapidaria
“'Poi' lo a‘nterior, no resultan éi'ustadas ala rﬁeéi‘idéd
procesal ni legal Ias cifras presentadas por la DIAN y menos
atn las sefnaladas por la deudora concursada...

Intendente Carlos Andrés Ardila Salazar.

14, Pero contra evidencia, la audiencia de mcumpllmlento
ya estaba libreteada, con base en el auto del 20 de
septlembre de 2018 que contenia mcons:stencnas y
generaba dudas, todas las cuales se resolvieron en contra
nuestra y de nuestras familias para disolver la empresa en
donde devengamos el sustento; el dla 11 de octubre de 2018,
nada de lo que alguien pudiera decir en nuestro favor iba a
ser tenido en cuenta, como se puede apreciar en el video de

dicha audiencia.



consiste en proponer alternativas -férmulas de arreglo-, que
permitan resolver la situacion - volver a solucionar-y

‘cont'in‘uar con el acuerdo.

“Sji la situacion es resuelta, el Juez del concurso confirmara la

. alternativa de solucién acordada y el promotor debera cumplir

con las formalidades previstas en la presente ley.

16. Mediante fallo de la Superintendencia de Sociedades
del'1'1f' de octubre de 2018 se declaré terminado el acuerdo
'de reorgamzacxon y se ordend la apertura del tramite del
proceso de llqwdacaon judicial de la empresa de cria y
sacrlflcm de pollos, propledad de la sefiora Gloria Yaneth
Caacedo Cabrera, en donde trabajamos, cOmo consecuencia -
inminente a partir del dia 2 de abril de 2019, seremos

~ despedidas por la agente liquidadora, que toma posesion

ese dia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO SUSTANCIALES QUE AMERITAN
LA PROCED]BIUDAD DE LA TUTELA.

1 Toda sancnon de ongen adrmmstrat:vo que recalga sobre
particulares, dinerada o no, sin importar su fuente precisa, es una
manifestacién del ius puniendi del Estado. Asf lo ha reconocido la

jurisprudencia constitucional, cuando dice que:
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lo determinan las sanciones a ser 'im‘z;ue‘sias que van desde el llamado de
atencion, o la carga monetaria a . favor del fisco, hasta la suspension o
cancelacién de una licencia profesional o la inhabilitacion temporal para
désernpeﬁai" func;ibnes publicas, o;, en.el caso mds extremo, la privaciékz de la
libertad, medidas que. significan restricciones o limitaciones a derechos y
libertades cuyos a!cances se reducen a la par que operan las sanciones
administrativas, dzsczplmamas y penales zmpuestas y tales afectaciones a los
dambitos de libertad o de derecho son legitimas, al estar soportadas en el
Derecho y ser el resultado de haberse adelantado un debido proceso, al igual
que por no atentar contra dimensiones o facetas iusfundamentales de aquellos
u otros dereéhdy constitucionales, ni ir en contra de la dignidad humana o el

minimo vital.""

2. E'l» numeral- 6 del articulo 2495 'de"l Cédigo Civil dice: "Lo créditos
del f:sco y los de las mumc1pahdades por impuestos flscales o)
mun|c1pales devengados La norma es clara indica dos
‘acreedores -el fisco y las mumcrpahdades- y senala la naturaleza

de los credltos -por impuestos fiscales o mumc;pales devengados.

No fhev'esté. ob‘erédor sino el legisla«dor.qﬁien ‘definié el tiplvb
véspeci'al de crédito qu'e tiene preferencia general en primera clase.
Fue’el.l’ég..is;l.ador quien distinguié y no dispuso que fueran todos
los créditos del fisco y las municipalidades, sino solo aquellos que
"correspondan a impuestos devengados Y tanto dxstmgmo el
legaslador que en cuarta clase incluyo otro tlpo de crédito del
fisco, el que tenga contra recaudadores, administradores y
rematadores de rentasy bienes fiscales (articulo 2502 cc).

e e e dmd A rermm mrAsaria AAFAVIMMACIARN
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diferenciadores que adopté el legislador para distinguir entre
créditoks concursales. El Decreto 11‘1 de 1996 indica que "’Los‘
mgresos cornentes se clasificaran en tributarios y no tributarios.
Los mgresos trlbutarlos se subclas:ﬂcaran en impuestos dsrectos '
e mdlrectos y los mgresos no tributarios comprenderan las tasas
y las multas" (articulo 27) ‘Como se ve, las multas no tienen
naturaleza tributaria, de suerte que no es cierto que la sancion
haga parte de la obligacidn tributaria, junto con los sujetos, el
hech:o generador, la bas:e gravable y la tarifa. Es una obligacion
en si misma, con una naturaleza parttcular La mterpretacuon
Opuesta llevaria a conclunr que todo crédito de que sea titular la
autorldad trlbutarta debe quedar graduado en prlmera clase, lo
que sencmamente no es cierto. En suma, como los credxtos del
fnsco por sancnones no t:enen asignada preferencxa nmguna su
graduacl‘on corresponde a q:umta clase, como q‘uxrografanos que
son, categorla que derwa de suno mclusnon expresa en las listas

de los credltos con preferenc:la, especnal o general

'FUN DAMENTOS DE DERECHO QUE HACEN PROCEDENTE LA

ACCION DE TUTELA

Antes de concentrar su atencron en senalar los derechos

~constltt.‘c:xonales fundamentes vulnerados o amenazados por la

acaon y omISton de las demandadas, es necesar!o en este punto

roaricar lnc cionientac concentos nara la procedencia de la accién
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1. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA
ACTOS ADMINISTRATIVOS.

Es bien sabido que por feg:l:a- general contra los actos
administratti'v'os caben los medios de control de simple nulidad o
de nulidad y restablecimiento del derecho, segin sea el caso'y
adicibhalme’nte procede, en algunos casos, la peticidon de la
medida cé'ute'lar de suspensién pfov-isi:onai de los mismos ante la -
junsdlcaon de lo contencuoso administrativo. Sin embargo, tanto
la )unsprudenCIa de la Corte Constitucional como del Consejo de
Estado' admiten-en algunoscasos la 'procedenaa de la accidon de
tutela contra actos adm:mstratlvos, cuando se trate de la defensa
deun derecho fundamental directamente vulnerado o)

amenazado porla dec:smn lmpugnada

La Corte Constitucional en Sentencia SU - 039 de 1997, sobre la -
ACCION DE TUTELA Y ACCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA-
Alcance de la compatibilidad/ACCION DE TUTELA'Y SUSPENSION
PROVISIONAL DE ACTO ADMINISTRATIVO-Alcance de la
compatlbxhdad dijo: ' “ |

| "En reIaClon conla compat:blhdad entre la accidon de tutela y las
acciones contencioso administrativas y la suspension provisional

del acto administrativo. Se expone las siguientes
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evento de'que no sea posible a través de la accion cont:efnc’iosa.'
admmlstratwa, controvertlr la v1o|ac1on del derecho fundamental
o} dtcha acaon se revela insuficientemente idénea o meflcaz para
la efectlva proteccion del derecho. 2) Procede la tutela como
mecamsmo transntorlo para evrcar un per;uucxo srremedxable

cuando el afectado en su derecho fundamental dlspone de accidon

| contencrosa pe;ro no procede la suspensidn provisional. Hay que

»:entender que la no :pro@denci-a dela suspensién provisional se

reﬂere alos casos en que se ejercitan acciones que no mvolucran
la anulac:1on de actos admlmstrat;vos (contractuales o de
reparacxon d:recta) lgualmente es viable cuando el mteresado
dlspone de la accnon contencnosa admlmstratlva y la suspensnon
provxsmnal es procedente, por Ias mguuentes razones A

dlferenoa de la accién de tutela que perSIgue Ia efectlva

protecc:on de los derechos constxtucronales fundamentales

amenazados o] vulnerados, la suspens:on provnsmnal se

encuentra estructurada ba;o la concepc:on muy limitada de ser

una medsda excepcuonal con base constltuaona} pero con

| desarrollo legal que | busca impedir provxsmnalmente la eJecucnon

de actos admmlstratlvos que son mamﬂestamente VIolatonos del
ordenamnento ]UrldlCO y cuando en algunos casos, ademas, su
;ecucxon pueda ocaswnar perjuicios a una persona Dicha “
lnstltucxon fue conceblda como mecanismo de proteccuon de

derechos con rango legal sin que pueda pensarse de modo

Ve el em mmenmdAn kil AarsN FArMA
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términos estrictos en que el legislador condiciond su
procedencua, no puede considerarse, en principio, como un

mecanismo efec:tivo de protecc;on de dichos derechos".

>, QUE NO EXISTA OTRA VIA DE DEFENSA Y LA FIGURA DEL
' PERJUICIO IRREMEDIABLE.

De acuerdo a lo previsto en el articulo 86 de la Constitucién
Politica, la accién de tutela solo procede cuanto no existe otro
medio de defensa judicial, salvo cuando se trate de evitar la

consumacién de un perjuicio irremediable.

En el caso bajo estudio, obviamente existe otro medio de defensa

judicial, existe la reparacién directa, pero este instrumento no es

idéneo para defender los derechos constitucionales -
fundamentales qué se han violado de manera grave e inmi'nente,
razén por la‘cua'l‘“pr:ocﬁede la tutela como mecanismo transitorio
paraevitar un per;wcro |rremedlable y por lo tanto se deben
adoptar medidas para conjurar el fm que se perS|gue con la
accién de tutela que esla proteccnon del traba]o para garantlzar
una vida digna para nothras y nuestras familias, el cual exige
l6gicamente unos mecanismo‘s'transitoﬁos, urgentes e
ihjposté'rgabies, que conlleva, en algunos casos, no una situacion

daLratal. '—.,":A'A‘.A ' nn-\r' MAA:A‘DC nNrarcal l‘l‘bl:*‘i\l?( f:!' comao lO ha
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La Corte ha entendido que el "perjuicio irremediable"” es una
"situacidn de riesgo asociada a la vulneracién o amenaza de
vulneracion de un derecho fundamental que puede actuahzarse
y, @ partir de ese momento, progresar hasta hacerse lrrever5|ble"

(Sentencl\a SUw544 de2001).

Asf las cosas, el méximo érgano Constitucional en innumerables
pronunoamnentos ha manifestado que debido a que el objeto de
la Tutela es la proteccxon efectiva de los derechos fundamentales
de las personas, para analizar su procedibilidad habia que valorar
cada caso concreto, esto en razén a que no era s-uﬁc’iente con Ia\ ’
existencia del medio ordinario de defensa, pues ademas habia
que analizar si dicho mecanismo resulta eficaz y por ultimo la
posible ,6currencia,_de_un perjuicio irremediable que colocara en

riesgo los derechos constitucionales de las personas. .

Asi las cosas, la Corte ha admitido excepcionalmente el amparo
definitivo en materia de tutela ante la inexistencia de un medio
de defensa jUdlCIal o) cuando el exrstente no resulta idéneo o
eflcaz para la protecaon de los derechos fundamentales de ias
personas que sohcutan el amparo de sus derechos fundamentales
lo que se 1ustn‘1ca por la imposibilidad de sohcrtar una proteccnon

_efe_c_tnva,,cnerta y real por otra via. (Sentencia t- 083 de 2004).

También, la Jurisprudencia ha establecido que si el mecanismo

Edd 1 ' e £ 1 ca ok
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ocurrencia de un perjuicio irremediable, asf en esta situacién, la

tutela serfa viable y se otorgarfa

de manera transitoria hasta que la situacion sea resue'lta de
manera definitiva ante la ;urisdlccxon correspondlente en este

caso la Junsdtccuon Contenciosa Admmustratxva asa ]o estableao

"(.. ) el demandante del amparo deberd instaurar las acciones
ordinarias correspondientes dentro de un término maximo de 4

mesesa p-a;rtn' del fallo, lapso que se suspende con la

presentacién de la demanda ordinaria. En este caso, el término .
sefialado es imperativo, y si el actor no cumple con la obligacion oy

sefialada, el amparo pierde su vigencia. En estos términos, la

persona que solicita el amparo, debera demostrar de forma
suflcxente Ia neceSIdad de la medtda para evxtar la consumaoon -

de un per;uncuo 1rremedlable En este tema !a )urlsprudencxa
constltucronal ha decantado los elementos que deben concurrir

en el acaecamlento de un per1u1c1o 1rremed1abie'

-"( ) que se este ante un per;unc:lo mmmente o) prox:mo a suceder
lo que eXIge un grado sufxuente de certeza respecto de los.

hechos Y la causa del dano,

'e‘l'ﬁérjUik:-ié?debé’,.s,er-grave_,,_esto eS‘,':qu‘coniieve fl',a} jafe.c:téic_.ién: de
un bien susceptible de determinacién juridica, altamente -
significativo para la persona; se requieran de medidas urgentes
para superar el dafio, las cuales deben ser adecuadas frente a la

He b it e am T ] inmnnn
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a c.-ondiciohes de oportunidad y eficacia, que eviten la

consumacion del dafio irreparable”.(Sentencia T - 161 de 2017).

En el caso que nos ocupa, el perjuicio inminente se evidencia en

el hecho de que como resultado del proceso lig u.i‘da’tor'io

prescribe la norma ley 1116 de 2006:

~ Articulo 50. Efectos de la apertura del proceso de
liquidacién judicial. La declaracién judicial del
p'rocesﬂo de lfi_qufidacién judicial produce:_

. 5 La: t, rminacién de los . contratos de trgb_a;o, con

el correspondiente pago de las indemnizaciones a
favor de los trabajadores, de conformidad con lo
‘previsto en el Codigo Sustantivo del Trabajo, para
’io cual no sera necesaria autorizacion
.admlmstratlva o )udlaal alguna quedando su;etas
a las reglas del concurso, las obllgaaones
| denvadas de dlcha fmahzacnon sin per;unao de las

| preferenaas y prelacaones que les correspondan.

Es decir en pocas horas nosotras y nuestros h‘i’]’os,'q\.iedaremos
sin trabajo, sin sustento y sin ninguna opor‘tumdad lo que

.__‘._...:,...A A h R Amemrandan madidac nircontec ‘I‘Dh(‘hpanQ a
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liquidatorio, cuyo primer paso es la toma de posesion por parte

de la liquidadora; programada para el dia 2 de abril de 2019.
DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS

Estimamos que con la actuacidn de las accionadas, se esta
violando entre otros.de nuestros derechos fundamentales el
consagrado en.el articulo 25 de la Constitucién Politica, que

dispone:

"El trabajo es un derecho y una obligacién social y goza en todas -

sus modalidades de la especial proteccién del Estado. Toda
persona tiene derecho a un trabajo en condiciones dignas y

justas".

Enla Cér’té ael 91 se observa un bien significativo cambio de
caracter cualitativo en relacién con el trabajo. En efecto, es
tiei‘tér*hente"'un derecho humano (art. 25) pero'-'tamb'i'én o
constltuye al mlsmo mvel de respeto a la dlgmdad humana, un
prmc:plo o elemento fundamental del nuevo orden estatal (art.1°

C.P.)..

SA
e .ng'k":_l»:ui'l— -
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indispe'nsabile del Estado quiso ,s.ign.iﬁcar con ello que la materia

Iaboral en sus diversas manlfestacxones no puede estar ausente

enla construcc10n de la nueva Iegahdad

El trabajo, como factor fundamental de los procesos econédmicos

y soci,a‘les, resulta de primordial importancia en razén de que

1pos:b1llta los medios de subsistencia yla calidad de esta para el

mayor numero de poblaaon y de &l depende de'manera general
el crecnm!ento y desarrollo econémico. También de él se
desprgnden varias y complejas relaciones sociales concur\r‘entes Y
divergentes en c‘u.a:nto alos intereses que en ella se traban. Esta
‘naturaleza basica del trabajo, reconocida por el Constituyente de

1. 991 desde el Preambulo de la Carta, tamblen mamflesta en su

.contemdo el proposuto de asegurarlo de manera prxorntarra ante

'otros ob]etlvos del Estado.

Ahora bien, no cabe duda que en nuestro ordenamiento juridico

el derecho al trabajo es una manifestacién de la libertad de la

mujer, y por-lo tanto, en dltimo término tiene su f'undjamen‘to en
'Ia-dighﬂidad’de la persona humana; de ahi que su
édnétitutionializac?iéh haya sido el resultado de un largo y dificil
proceso hxstorlco en cuyo fondo aparecen las grandes luchas

polltlcas y souales por la libertad del hombre y dela mu;er

e

o
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PROCEDENCIA Y LEGITIMIDAD

Esta accion de tutela es procedente de conformidad con lo

establecido en los articulos 15, 2°,5°y 9° del Decreto 2591 de 1991,

ya quelo'qu‘e se pretende es que se garantice nuestro derecho
fundamental al trabajo de manera transitoria, pues producto de

un r"ﬁé‘a’l proceso liquidatorio podemos quedar en la calle dela 5

noche a la mafiana, generando una tragedia social de enormes-

"-magnit,udesy con profundas repercusiones negativasenlavida
de nuestros huos que en cuestion de horas estaran totalmente |
desamparados toda vez que Ia pet1c10n consnste en una orden
para que La Supenntendencra de Soaedades, La Dlan y la sefiora
Glona Yaneth Caicedo Cabrera actiien o se abstengan de hacerlo -
segun el mcnso 2 art 86 de la C.P. srendo umcamente aceptables |
como otros medlos de defensa judicial, para los fines de

exclusnon dela accnon de tutela aquellos que resulten aptos para

hacer efect!vo el derecho, es decir, que no tlenen tal caracter los
mecamsmos ‘que carezcan de conducencra y eﬁcacra jurtdlca para

Ia real garantla del derecho

La‘existencia de otro medio de defensa ha sido reiteradamente

explicado por la H. Corte Constitucional, en el sentido de que no
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concluya que alguno de los otros medios existentes, es tan eficaz
para la proteccion del derecho fundamental como la acciéon de
tutela misma y en tal sentido en la sentencia T-526 del 18 de

septiembre de 1992, Sala Primera de Revisién, manifests:

.. Es ciaro entonces que el otro medlo de defensa judicial a que
a!ude el articulo 86 debe poseer necesariamente, cuando menos,b
la misma eficacia en materia de proteccién inmediata de
derechos constltuaonales fundamentales que, por: naturaieza,
tiene la’ accxon de tutela. De no ser asi, se estarfa hacrendo |
S!mpleme‘nte una -burda y mecanica exege515 de la norma, en
-abxerta contra‘tacnon con los principios vngentes en matena de
efectlv:dad de Ios derechos y con desconoc:mlento absoluto del

querer _ex.preso del constxtuyente."

Para Ios efectos de que trata los articulos 37y 38 del Decreto 2591
de 1991 mamfestamos ba;o juramento que, con anterlondad a
esta accién no hemos promovido accién similar por los mismos

hécﬁos@
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PETICIONES:

Sirvanse sefiores magistrados acceder a las siguientes
pretensiones: .
1. Ordenarala Dian, notificar personalmente a la sefiora
Gloria Caicedo, de los dos actos administrativos que
.- aceptaron los acuerdos presentados por la sefiora Gloria
" Caiéédb en el afo 2013: El que acepté el primer acuerdo
| firmado por los demds acreedores y el que aceptd las
»c'orféécieries ‘VOtd'enadas por la Supérint‘ehd-encia de

Sociedades.

2. Como consecuencia de lo anterior ordenar a la Dian que dé
' cumpl’imient’o al'primer acuerdo confirmado mediante auto
Vde 9 de septlembre de 2018 y remtegre el dxnero retenldo

arbltrarlamente y en exceso.

| 3. O.fdéhv.z‘af"_.a:ia_ac‘ciomda sefiora Gloria Caicedo, utilice los
B 'dine.i‘vos reihtegrados como capital dve' trabajo a fin de pagar
lo que se adeude alas traba;adaras y lo necesario para
- garantzzar el ﬂu;o de ca]a dela empresa, reahzando las

- provrsnones necesanas en caso de Ilqu1dac10n

e

o
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hasta tanto se resuelvan los correspondientes recursos y
acciones que en el mismo periodo de tiempo deba iniciar la

concursada sefiora Gloria Caicedo.

ANEXOS Y PRUEBAS.

: Acuerdo ifa-d'i.c;adx’_’o el dfa 4 de julio de 2013, por la sefiora
g,l_o‘riia;c'aicedo ante la SUperintende’nCia de S;o;iedade_s_-

. Autoi‘de‘.la' Su-perintend»,enéia de Sociedades de fecha 9 de

septiembre de 2013, que aprueba el escrito radicado el dia 4

de julio de 2013, por la sefiora Gloria Caicedo.

. Documento radicado en septiembre de 2013, por la sefiora

Glorla Calcedo ante la Supermtendencxa de Sociedades,
donde se camblo eI acuerdo aprobado elgde septxembre

de 2013

 . Auto de! 20 de septlembre de 2018 que contenla la

| SIg_UIente frase lapidaria ‘“Por lo anterior, no resultan

ajustadas a la realidad procesal ni legal las cifras
presentadas por la DIAN y menos atn:las sefialadas por la

deudora concursada...” Intendente Carlos Andrés Ardila

| Sﬂa"l_gz__lar,_.
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de la sefiora Gloria Yaneth Caicedo Cabrera, donde

t'ra-ba;jam:os las madres cabeza de familia accionantes.
NOTIFICACIONES

A nosotras en el correo electrénico
nomascaridadenlapanamericana@gmail.com

A la sefiora-Gloria Caicedo, a través nuestro; pues ella se estd

despidiendo de nosotras, en los diferentes galpones.

Ala Supe.'rirjutendencia. de Sociedades en el correo electrénico
notificaciénésjudic-i'ale’s@sup'e-rsociiedades..gov.co ,

Ala Diah eh' él correo electrénico

notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co.

Atentamente,

Catalma Yandar Sabog7I y demas madres cabeza de famma

c.C. 1.085.2-85.98.2

Se anexa ﬁrmas de Ias demas accuonantes en copla yala mayor

brevedad Ias demas en ongmal

. A%El(ijé\ JUDlCiAL 0 ff\oj
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_ TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA UNITARIA CIVIL FAMILIA

B Magistrado Sustanciador
GABRIEL GUILLERMO ORTIZ NARVAEZ,

- Referencia: - Accién de tutela
- Proceso No.: 2019 - 00042 - 00
- Accionante:  Catalina Estefani Yandar Sabogal y otros
Accionado: Superintendencia de Sociedades, DIAN y la
o o sefora Gloria Yaneth Caicédo Cabrera

Pasto, ocho.(8) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Ha correspondido a esta Sala de Decisién el conocimiento de la accién de tutela

instaurada por la sefiora Catalina. Estefani Yandar Sabogal y otros, actuando a

nombre propio, para preservar los derechos fundamentales invocados en la

demanda de amparo, en contra de la Superintendencia de Sociedades, la DIAN y

la sefora Gloria Yaneth Caicedo Cabrera.

La demanda-cumple. con las exigencias legales, por lo- que se admitira y se
ordenara a:la accionada, rendir informe en el término’ perentorio de dos (2) dias,
acerca de los hechos narrados en la presente tutela, so pena de las sanciones
previstas para el incumplimiento. I T

Por-lo demas, y en vista de los hechos expuestos en el libelo de amparo,
considera este Despacho la necesaria vinculacion al tramite de todos aquellos que
hayan fungido como partes e intervinientes debidamente reconocidos en el
expediente No. 73694 al que se hace referencia en el escrito de amparo, para que
se les ponga en conocimiento los hechos narrados en la accion constitucional y

sus anexos, con el fin de que realicen un pronunciamiento al respecto, dentro de’

igual término al concedido a'la entidad accionada. Para tal efecto, se ordenara la
publicacién el pr

pagina web de la Superintendencia de Sociedades.

Por \l‘o_dve.méfs',..'s__e‘"soli'citaré ala meﬁgi_onada‘ Superintendencia que a la mayor
brevedad -y en el término de la distancia, remitan’ én calidad de préstamo el

expediente No. 73694.

Si bien se solicita farﬁb‘ién por parte del promotor de la accién, la medida de

esente auto, junto con el libelo demandatorio y sus anexos, en la

proteccion. provisional consistente en la suspension de toma de posesion de la

agente 1quuidado"r'a' en contra de la sefiora Gloria Caicedo hasta cuando formule la
demanda de -reparacion’directa o hasta cuando el juez administrativo resuelva
sobre el fondo'o de manera administrativa sobre el fondo y de manera definitiva el

asunto en litigio; sin embargo, la- misma sera decretada en el sentido de ordenar la
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En mérito de lo. expuesto el Tnbunal Supenor del Distrito Judtc&al de Pasto, en

Sala Umtana Civil Familia,
i

e M s st

RESUELVE:

4.

1

i
¢
i
3
§
]

PRIMERO.- ADMITIR la tutela presentada por Catalina Estefann Yandar Sabogal y

otros, actuando a nombre propio, en contra de la Supermtendencra de

, Socuedades, la DIAN Yy Ia sefiora Gloria Yaneth Caicedo Cabrera

' SEGUNDO.- VINCULAR al tramite a todos a todos aquellos que hayan fungldo

como partes e intervinientes debidamente reconocidos en el expediente No.
73694, a efectos de que se les ponga en conocimiento el libelo de amparo.

“TERCERO.- NOTIFICAR, al titular de la institucién accionada y a los vinculados

para que en el término perentorio de dos (2) dias a partir del momento de su

notificacién y por el medio mas eficaz, se pronuncien sobre los supuestos facticos '

que dieron origen al presente tramite. Con el fin de NOTIFICAR a los vinculados
se ordenara la publicacién el presente auto, junto con el libelo demandatorio y sus
anexos, en la pagina web de la Superintendencia de Sociedades.

'CUARTO.- SOLICITAR a la Superintendencia de Sociedades que a la mayor

brevedad y en el término de la distancia, remitan en calidad de préstamo el
expediente No. 73694.

'QUINTO.- DECRETAR como medida provisional de proteccién la suspe;hsién de

toda actuacion dentro del expediente No. 73694 que ahora nos ocupa, hasta tanto
se desate esta instancia. |

SEXTO.- TENER como prueba en su valor legal los documentos. aportados en el
escrito introductorio de la accion propuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PAST O o
e SECRETARIA SALA CIVIL FAMILIA '
. tsalc:vacendOJ ramajuducual gov.co
‘ Fax -092 7233048 =

Pasto 08 de abnl de 2019
N° 1936 :

Senoras _' oo

e - CATALINA ESTEFANI YANDAR SABOGAL Y OTRAS ;

: nomascanda_denIapanamerlcana@gmaul com

" ASUNTO:  TUTELA 2019-00042

- DE: . CATALINA ESTEFANI YANDAR SABOGAL Y OTRAS

LooVS: -*-"'SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTRAS

Mg Ponente GABRIEL GUILLERMO ORTIZ NARVAEZ
De manera atenta ‘se notifica en el asunto de la referencna, que mediante auto
del 8 de abrll la Sala RESUELVE "PRIMERO, ADMITIR I3 tutela presentada
- por Cata//na Estefam Yandar Saboga/ y otros, actuando a nombre propio, en
contra de /a Super/ntendenc‘/a de SOCIedades /a DIAN y1a sefiora G/or/a Vaneth
Ca/cedo Cabrera SEGUNDO. VINCULAR al trémite a todos a todos aquellos
que hayan fung/do (:omo partes e mterwn/entes debldamente reconoc;dos en ef

exped/ente No /3694 a efez:tos de que se les ponga en conoczm/ento el libelo de
amparo TERCERO NOTIFICAR al t/tu/ar de /a institucion accionada yalos

, wncu/ados para que en e/ term/no perentono de dos (2) dizs a pa/z‘/r del momento

’ ..de su- not/f cacion y por &l medio méds ef'caz se pronuncien sobre /os supuestos
fact/cos que d/emn 0ﬂgen al presente trémite. Con e/ fin de NOTIFICAR a los
vmcu/adas 5e ordenara /a: pub//caaon el presente auto, junto con e/ libelo
demandator/o vy $US anexos, en 1a pagina web.de la Superintendencia deé

SOC/edades CUARTO SOLICI TAR a /a Super/ntendenaa de Soaedades que g

/a mayor bre vedad y en el termlno de /a dlstanaa, remitan en ca/zdad de: prestamo |

}_Te/ exped/ente No.. 73694 ‘QUINTO.- DECRETAR como medida provisional de

8 y protecc/on /a suspen5/0n de toda actuacion dentro del exped/ente No. 73694 gué

S ahora nos ocupa “hasta tanto se desate esta instancia. - SEXTO.- TENER comd

e g,prueba en su va/or /ega/ /os documentos aportados en

\ Fescrito introductorio de
o /a acaon propuesta ) e
‘ & NESTOR GABRIE g ’BRERA QUENGUAN

N S




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PASTO
- SECRETARIA SALA CIVIL FAMILIA
tsalcivf@cendoj.ramajudicial.gov.co
Fax =092 7233048

Pasto 08 de abril de 2019
Ne 1937 :

Senores : ‘ ‘ o
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTRAS -
Y A TRAVES DE SU PAGINA WEB A LOS INTERESADOS.
notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co

ASUNTO: TUTELA 2019-00042
DE:  'CATALINA ESTEFANI YANDAR SABOGAL Y OTRAS -
VS SU_PERINTENDEN'CIAI DE SOCIEDADES Y OTRAS

Ser .ot .

Mg Ponente GABRIEL GUILLERMO ORTIZ NARVAEZ

'De manera atenta se notnf‘ ca en el asunto de la referencua que medrante auto
-deI 8 de abnl !a Sala RESUELVE "PRIMERO ADMITIR la tute/a presentada
por Cata//na Estefan/ Yandar Sabaga/ )% otros actuando a nombre prop/o en

contra de /a Super/ntendenaa de Socvedades /a DIAN y la senora Gloria Yaneth

Caicedo Cabrera SEGUNDO VINCULAR al tram/te a todos a todos aque//os
que hayan: fung/do como partes e /ntervm/entes deb/damente reconoados en el
expediente No. 73694 8 efectos de que se les ponga en conoam/ento el libelo de
amparo TERCERO NOTIFICAR al titular de la /nst/tuaon acaonada y a los
V/ncu/ados para que en el term/no perentor/o de dos (2) dias a partir de/ momento
de su not/f' caC/on y .por el med/o mas efi caz se pronuncien sobre los supuestos
fact/cosn que: d/eran»or/gen al presente tram/ze Con el -fir de NOTIFICAR . a los
wncu/ados ‘se:.ordenard..la-. pub/;caaon el .presente auto, Junto con-él. //be/o
demandatorlo v sus: - 8nNexos,; en la pagina web de la 5upenntendenaa de
SOQIEG'_HQES;: CUARTO.' - SOLICITAR a la Superintendencia de Sociedades que a
la mayor brevedad y en el término de la distancia, remitan en calidad de préstamo
- el expediente No. 73694 QUINTO DECRETAR como medida provisional de
protecaon /a suspen.s‘/arr de toda actuaC/on dentro de/ exped/ente No. 73694 que

ahora nos ocupa hasta tanito se desate esta /nstanaa SEXTO.- TENER como’
prueba en su va/or /ega/ /os documentos aportadas e' el escr/to zntroductono ge

/a acaon propuesta o

e l\lt:CTr\D PA pote
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PASTO
'~ SECRETARIA SALA CIVIL FAMILIA '
tsalcivf@cendoj.ramajudicial.gov.co
Fax -092 7233048

Pasto 08 de abril de 2019
N° 1938

Senores:

DIAN. - '

notifi caczones;udlcnalesdlan@duan gov.co
Ipiales (Narifio).

ASUNTO:

~ TUTELA 2019-00042 |
DE: © CATALINA ESTEFANI YANDAR SABOGAL Y OTRAS
VS..  SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTRAS

Mg. Pdnente' GABRIEL GUILLERMO ORTIZ NARVAEZ

De manera atenta se notur” ca en el asunto de la referenma, que mediante auto
del 8 de abnl la Sala RESUELVE "PRIMERO.- ADMITIR /3 tutela presentada
' por Cata//na Estefani Yandar Sabogal y otros, actuando a nambre propio, en
contra de fa Supenntendenaa de Sociedades, Ia DIAN y la sefiora Gloria Yaneth
Ca/cedo Cabrera. SEGUNDO.- VINCULAR al tram/te a todas a todos aque//os
que hayan fung/do como partes e intervinientes deb/damente reconocidos en e/
exped/ente No. 73694, a efectos de que se les ponga er;_ cqnoc:mlento el libelo de
amparo. TERCERO.- NOTIFICAR, 4 titular de Iz institucion accionada y @ los
wncu/ados para que en el término perentorio de dos (2) dias a partir de/ momento
de su not/f jcacion y por el medio mas eficaz, se pronuncien sobre l0s supuestos
fécticos que dieron origen al presente tramite. Con el fin de NOTIFICAR a Jos
V/hcu/ados se or‘denaré la pob/icacién ef pfesente auto, junto con el libelo
demandator/o y sus anexos en la pagina web de la Supermtendenaa de
SOC/edades CUARTO. - SOI.ICI TAR a /a Super/ntendenaa de Soczedades que a
la mayor brevedad yenel (erm/no de la distancia, remitan en ca//dad de préstamo
e) -ex@ed)éhfe- No. 73694,[, QUINTO.- DECRETAR como medida provisional de
N p.rfv_o'téc:c[:o.'h; la suspension de toda actuacion dentro del expediente No. 73694 que
ahora ,hos*ocupa,. hasta tanto se desate esta ihstana'a. SEXTO.- TENER como
prueba en su valor /e'g‘a/-/as documentos aportados en,el escrito introductorio de

_rj\:t IEMCTIARE

/a acaon propues
RIS M e |\|r:C°rnD P ARDTECES




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PASTO
SECRETARIA SALA CIVIL FAMILIA
tsalcivf@cendoj.ramajudicial.gov.co

| Fax -092 7233048

Pasto, 08 de abril de 2019
N° 1939

Sefioras: N
GLORIA YANETH CAICEDO CABRERA. _
nomascaridadenlapanamericana@gmail.com

ASUNTO:  TUTELA 2019-00042 .
DE: CATALINA ESTEFANI YANDAR SABOGAL Y OTRAS
VS.: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTRAS

Mg. Ponente: GABRIEL GUILLERMO ORTIZ NARVAEZ

De manera atenta, se notifica en el asunto de la referencia, que mediante auto
del 8 de abril, la Sala RESUELVE: “"PRIMERO.- ADMITIR /a tutela presentada
,por Catalina AEstef;’anf"Yandar Sabogal y otros, actuando a nombre propio, en
contra de Ia Supe(intéhdenck}a de Sociedades, la DIAN y la sefiora Gloria Yaneth
Caicedo Cabrera. SEGUNDO.- VINCULAR al tramite a todos a todos aquellos
que hayan fungido cormo partes e intervinientes debidamente reconocidos en e/
expediente No. 73694, a efectos de que se les ponga en conocimiento el libelo de
amparo. TERCERO NOTIFICAR, &l titular de Ia /nsbtuaon accionada y a los
vinculados para que en el teérmino perentorio de dos (2) dias a partir del momento
de su notificacion y por el medio mas eficaz, se pronunc/eﬁ sobre los supuestos
fécticos que dieron origen al presente trémite, Con el fin de NOTIFICAR 3 los
wncu/ados se ordenard la publicacion el presente auto, junto con ef libelo

demandator/o y Sus anexos, en la pagina web a’e la Supermtendenaa de
SOC/edades CUAR TO. SOLICITAR a./3 Superintendencia de Sociedades que av

la ma yor brevedad y en el término de la distancia, remijtan en calidad de préstamo
el expediente No. 73694_.- QUINTO.- DECRETAR como medida provisional de
proteccion /a suspension de toda actuacion dentro del expediente No. 73694 que
ahora nos ocupa, hasta tanto se desate'esta_instan'cia SEXTO. TENE’R como

,prueba en su valor legal los documentos aportados e escrito /ntroductorlo de

/a accion propuesta ~ o S
- NESTOR GABRIE ERA QUENGUAN
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