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ASUNTO: TRASLADO INICIO - ACCICN DE TUTELA
Tuteia No. 11001-31-87-019-2018-00183-00

. Interno: . 46223

Accionados:  SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES Y OTROS

Anrichante: MILENA TRILLERAS YARA en representacion de AUGUSTO NIETO

CGUTIERREZ y WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ.

Por medio del presente me permito informarle que medianteauto de la fecha,
este despacho dispuso AVOCAR la accion de tutela de la referencia y
vincuiario a la risma en calidad de accionado.

En consecuencia, adjunto al presente allego a usted copia de la demanda de
accion de tutela, a fin de que ejerza el derecho a la defensa y suministre las
explicaciones correspondientes frente a los hechos y pretensiones alli
registrados, por lo que debera aportar los correspondientes soportes legales
v probatorios EN EL TERMINO MAXIMG DE"UN (01) DiA HABIL contado a
partir del recibo de este oficio, via fax al 2847308 y postal.

Se advierte que de no recibirse informacion de su parte dentro del término
fijado se procedera de conforridad con lo establecido en el articulo 20 de la
ley 2591 de 1991, se tendran por ciertos los hechos expuesto por el
accionante y se entrara a resolver de plano.

Anexo lo anunciado en ochenta y ocho (88) folios.

Cordiaimente,

RUTH STELLAMELGAREJO MOLINA
JUEZ

Al contestar cite:
. 2019-01-001839

Folios; 89

<4 Remitente: - JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
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Senor
JUEZ PENAL DEL CIRCUITO - RAPARTO

Bogota D.C.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA DE AUGUSTO NIETO GUTIERREZ Y
WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ CONTRA SUPERINTENDENCIA

DE SOCIEDADES

MILENA TRILLERAS YARA, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad,
identificada con cédula de ciudadania No. 20.493.833 de Choconta y T.P. No.
137.955 del C. S. de la J., actuando como apoderada de los sefiores AUGUSTO
NIETO GUTIERREZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C.,
actuando como acreedor y WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogotd D.C., actuando como :
CESIONARIO, comedidamente me permito instaurar ACCION DE TUTELA en
contra de la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, por la vulneracién de los
derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO, IGUALDAD, BUENA FE,
DERECHO AL TRABAJOQO, DERECHC A LA SEGURIDAD SOCIAL, DERECHO
AUN ESTANDAR DE VIDA ADECUADA, DERECHO A LA PROTECCION DE LA
TERCERA EDAD, entre otras, por incurrir en un DEFECTO PROCEDIMENTAL
POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO, segun decision tomada por la accionada
en providencia dictada el dia 11 de diciembre. de 2018 numeral § de la parte
resolutiva, en audiencia llevada a cabo dentro del proceso de LIQUIDACION
JUDICIAL DE LA SOCIEDAD REFLUTEC DE COLOMBIA SAS identificada con
Nit. 800.037.001-1. EXPEDIENTE No. 40481, por las siguientes razones:

HECHOS

1.- El sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, labor6é por mas de 15 afios para fa
Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA SAS, habiéndosele terminado su contrato de
trabajo el dia 30 de marzo de 2015.

2.- Como quiera que la Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA SAS, nunca le
reconocid al sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, sus prestaciones sociales ni
su seguridad social en pensidn, se hizo necesario instaurar demanda ORDINARIA
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LABORAL en contra de la Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA SAS, la cual fue
admitida por el Juzgado Noveno Laboral con fecha 27 de septiembre de 2017, del

cual se adjunta copia.

3.- Con fachas 31 de octubre de 2017 y 22 de noviembre de 2017, le fueron
enviadas al lugar de notificacidén de la demandada, el citatorio y aviso de
notifioaclon, {al como gé puede ver de las folocoplas allegadas con la presente
demanda oonmtituclonal es dacir desde octubre de 2017, Ia Pmpresa demandada
s entard de o damania gue oursiba en su contra,

4. ﬁon fidesh i 9 dle rireo de 2018, la Superintendencii de Bocledades decreto la
Aperturg del procest te . iqulclaulén Judicial de la Empresa REFLUTEC DE
COLOMBIA SAS, es decir con posterioridad a la admision del proceso ORDINARIO
LABORAL de mi representado y de los aviso de notificacion remitidos a la Empresa
demandada, tal como se observa de copia del mismo.

5.- Por auto de fecha 13 de abril de 2018, emitido por el Juzgado Noveno Laboral
donde cursaba el proceso ORDINARIO LABORAL, tuvo por notificada por
conducta concluyente a la sociedad REFLUTEC DE COLOMBIAS SAS EN
LIQUIDACION JUDICIAL, representada legalmente por su liquidadora designada
por la Superintendencia de Sociedades, Dra. ARMY JUDITH ESCANDON DE
ROJAS, segun escrito radicado por la misma fechado 2 de abril de 2017,
concediéndole termino para contestar la demanda. Se adjunta copia de la citada
providencia y del escrito presentado por la accionada.

6.- Con fecha 30 de abril de 2018, se dio contestacion a la demanda ORDINARIA
LABORAL que cursaba en el Juzgado Noveno Laboral, por parte de la apoderada
judicial que ostento la representacion judicial de la Liquidadora designada por la
Superintendencia de Sociedades, Dra. ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS,
se adjunta fotocopia de la misma. |

7.- Con fecha 11 de mayo de 2018, emitido por et Juzgado Noveno Laboral, se tuvo -
por contestada la demanda por parte de la Sociedad REFLUTEC DE COLOMBIA
SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL, fijandose fecha y hora para llevar a cabo
audiencia prevista art. 11 de la Ley 1149 de 2017, se adjunta fotocopia de la citada

providencia..

8.- Con fecha 8 de junio de 2018, se llevd a cabo audiencia dentro del proceso
ORDINARIO LABORAL, donde la apoderada que inicialmente ostenté la
Representacion Judicial de la Liguidadora, sustituyo su poder a la Abogada Dra.
LUISA FERNANDA PRECIADO MERCHAN, tal como se observa del poder de
sustitucion y del Acta de audiencia vy la constanma de asistentes a la misma, las
cuales se adjuntan a esta demanda.

9.- Con fecha 4 de septiembre de 2018, se llevd a cabo audiencia en la cual se
recepcionaron todas las pruebas legalmente decretadas, habiendo comparecido a
la misma la Liquidadora designada por la Superintendencia de Sociedades junto
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con su apoderada, tal como se advierte del Acta de Audiencia y de la constancia
de asistencia allegada con esta demanda.

- 10.- Luego de haberse llevado a cabo la practica de todas las pruebas solicitadas,
~se dictd sentencia con fecha 11 de octubre de 2018, la cual se encuentra
ejecutoriada, y en la que asistid la apoderada judicial que representé a la
Liquidadora designada por la Superintendencia de Sociedades, tal como se
advierte de la constancia de asistencia, la cual se adjunta fotocopia.

11.- En la sentencia de fecha 11 de octubre de 2018, se declard que entre Ia
Empresa Reflutec de Colombia SAS EN LIQUIDACION y el sefior AUGUSTO
NIETO GUTIERREZ, existi¢ un contrato de trabajo entre el 4 de mayo de 1998 y el
31 de marzo de 2015 y como consecuencia condend a la demandada REFLUTEG
DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION, a pagar a favor del sefior AUGUSTO
NIETO GUTIERREZ, las siguientes sumas de dinero:

- Salarios por 7 meses, la suma de $91.000.000.

- Cesantias por valor de $220.891.666. '

- Intereses a las cesantias por valor de $450.398.106.
- Prima de Servicios por valor de $42.972.222.

- Vacaciones por valor de $26.000.000.

- Costas por valor de $2.343.726.00

Valores que deberan ser indexados al momento de su pago, conforme quedd
indicado en la parte motiva de la citada providencia. Se adjunta copia del Acta de
Sentencia.

12.- Dando cumplimiento a lo ardenado an sentenola,'y segln Liquidacion
- efectuada por Actuarlos expertos de la Emprasa LA EXPERTICIA PROFESIONAL
SAS, debldamente acreditada, E| valor total & pagar fenlendo en cuenta Ia
IN[S)l‘i’i)(M}IDN MONETARIA te loa salarloa y presiavionen soclales a que fue
condenada 1 Finprogs  en Liguldacidh conforme 1o ordena la sentencia
dabidammeite ejagulorlada ya oitada, asolends a la suma de $979.127.410.00, a
fecha 30 de septiembre de 2018, tal como se observa del escrito presentado junto
con anexos a este documento, mas la suma de mas $2.343.726 de las costas
procesales, para un total de $981.471.136

13.- Mediante escrito radicado ante la Superintendencia de Sociedades con fecha
19 de octubre de 2018, se allega copia de la citada sentencia, junto con anexos,
solicitando a la accionada, se procediera a Graduar el crédito laboral de primera
clase, contenido en la Sentencia Emitida por la Juez Novena Laboral del Circuito
con fecha 11 de octubre de 2018, a favor del ex trabajador sefior AUGUSTO NIETO
-GUTIERREZ, en los términos indicados en la citada providencia, crédito litigioso
gue era de pleno conocimiento por parte de la SUPERINTENDENCIA DE
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19.- Es claro que la Juez del Concurso, incurrié en defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto, al dejar postergado el pago de la acreencia laboral a favor
de mis representados, segin la misma, por haber sido presentada de manera
extemporanea por cuanto no se presentd el crédito dentro del término que indica
la ley 1116 de 2006, cuando la accionada desde el auto de apertura del proceso

liquidatorio tuvo conocimiento de la existencia del proceso litigioso que se tramitaba -
en contra de la concursada e hizo parte de todo el tramite del mismo, tal como se

ha indicado en los hechos de esta demanda.

20.- Con la decisién tomada por la accionada, de tener el crédito [aboral de mis

‘representados como postergado no solo les estd vulnerando derechos
fundamentales sino que estd desconociendo la prevalencia que debe tener el
derecho sustancial sobre las formas, pues si bien, la Ley 1116 de 2006, prevé un
término para que los acreedores de la Empresa en Liquidacion presenten sus
créditos, no por ello se debe desconocer lag circtinstancias particulares del caso
concrato, nl mucho menos el debel de pagar oportunamente el crédito laboral a
favor de mls representados, en prilner lugar por ser un crédito de primera clase de
aohformidad oo lo establecido en el articulo 2496 del Codigo Clvil numeral 4, y en
segunde (LG, borgue asl como &l Juez Noveno Laboral flivo por notificada por
aatluota ariuyenta # la acolonada dentro del prooeao ordinarlo declarativo, asi
cebld (B goolonada tenar por vinoulada al proceso liquidatorlo de la Empresa
Reflutec de Colombia S.A.S, el crédito litigioso que se encontraba en curso,
procediendo la Liquidadora a relacionarlo en el proyecto de calificacion y
graduacion de créditos, tal como lo hizo, pero sin entrar a calificarlo desde el
principio como postergado, pues con tal manifestacion se advierte {a mala fe de la
liquidadora de querer que no se pague el crédito laboral a favor del sefior
AUGUSTO NIETO GUTIERREZ.

21.- Ademas, era obligacién de la liquidadora constituir una provisién contable para
atender el pago del crédito litigioso, mientras se define su certeza mediante
sentencia debidamente ejecutoriada, tal como lo dispone el articulo 25 de la Ley
1116 de 2006 y articulo 245 del Codigo de Comercio, que dicen:

EL Articulo 245 del Cédigo de Comercio, s claro en indicar la reserva en poder de
los liquidadores para atender obligaciones condicionales o en litigio, el cual reza:
“ .. Cuando haya obligaciones condicionales se hara una reserva adecuada
en poder de los liquidadores para atender dichas obligaciones si llegaren a
hacerse exigibles, la que se distribuird entre los asociados en caso contrario.
La misma regla se aplicardé en caso de obligaciones litigiosas, mientras
termina el juicio respectivo.

En estos casos no se suspendera la liquidacién, sino que continuara en
cuanto a los demas activos y pasivos. Terminada la liquidacion sin que se
haya hecho exigible la obligacién condicional o litigiosa, la reserva se
depositara en un establecimiento bancario...”

. R L T R e . TRt T



| MILENA TRILLFRAS YARA
ABOGADA

El articulo 25 de la Ley 1116 de 2006, dice: “.. Los créditos a cargo del deudor deben
ser relacionados precisando quiénes son los acreedores fitulares y su lugar de notificacion,
discriminanda cudl es la cuantia del capital y cudles son las tasas de interés, expresadas
en términos efectivos anuales, correspondientes a todas las acreencias causadas U

originadas con anterioridad a la fecha de inicio del proceso.

Los créditos litigiosos y las acreencias condicionales, guedardn sujetos a los
términos previstos en el acuerdo, en condiciones iguales a los de sy misma clase y
prelacién legal, asi como a las resultas correspondientes al cumplimiento de la
~ condicién o de la sentencia o laudo respectivo. En el entretanto, el deudor constituira
una provision contable para atender su pago...”

»

22.- Es asi que por estar pegada la accionada a un procedimiento, a un protocolo,
a unos meros formalismos previstos en la Ley 1116 de 2008, esta desconociendo
el pago oportuno de los derechos de un trabajador de la tercera edad, pues el sefior
Augusto Nieto Gutierrez, cuenta con mas de 70 afios de edad, sin pension, gue
labord toda su vida en beneficio para la Empresa en liguidacion y mas cuando
desde la apertura del procesc de liquidacion, siempre se tuvo por parte de la
accionada el conocimiento de la existencia del proceso litigioso que se adelantaba
en contra de la concursada, incurriendo en un defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto, tal como lo ha dicho la Honorable Corte Constitucional en sus
reiteradas jurisprudencias.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Es claro que con la decision tomada por la Juez del Concurso de la
Superintendencia de Sociedades dentro del proceso de Liquidacion Judicial de la
Empresa Reflutec SAS, se incurrié en un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto, vuinerandose derechos fundamentales como:

AL DEBIDO PROCESO

Es claro sefior Juez(a) que desde que se inicié el tramite del proceso Ligquidatorio
de la Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA SAS, se ha venido vulnerando este
derecho fundamental consagrado en ia Constitucién Politica Art. 29, tanto por la
Empresa en Liquidaciéon como por la Superintendencia de Sociedades en cabeza
de la Liquidadora y la Juez del Concurso, en razén a lo sigulente:

En primer lugér la Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA 8AS desde el mes de
octubre de 2017, tuvo conocimiento del proceso ORDINARIO LABORAL que se
astaba adalaptando en su contra por el seflor AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, ante
&l du;?geaclt:) Neverio Liborel de e cludad de Bogoté D.0., sagln constancia emitida
por |a Eifriprann Poatal gue remitio el citatorio y el Aviso de Notifloacion remitido por
la peirts intereskds para efectos de llevar a cabo la notificaclén personal de la
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demandada dentro del citado proceso, es deair que, con la constancia de recibido,
la Empresa demandada ya se encontraba enterada de Ia pxistencla del proceso
litigioso con anterloridad af inicid dg la apartura del proveso de liquidacion judicial
ante la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, por lo que, el articulo 13 numeral
7 de la Lay 1116 de 2006, 18 Imponla & la Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA

SAS la e‘:sl:)lr Apdn te apartar un proyecto de califlcacion y graduacion de crédites,
en ¢l cue tfﬂfa‘)ld lhalulr o relaolonar todos los créditos a su cargo entre ellos los

litlgiosos declarativos laborales, lo cual no se hizo respecto del crédito litigioso

a favor del seiior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ.. -

En segundo lugar, tal como se indico en los hechos de esta demanda, la Dra. ARMY

JUDITH ESCANDON DE ROJAS, Liquidadora designada por la Superintendencia - :

de Sociedades dentro del proceso de Liquidacion Judicial, se hizo parte dentro dei
proceso ordinario laboral que se adelantaba en el Juzgado Noveno Laboral,
teniéndose por notificada a la misma por conducta concluyente y con quien se llevé
a cabo todas las etapas procesales del mismo, es decir, la accionada
SUPERINTENDENGIA DE SOCIEDADES, tuvo conocimiento desde el inicio del
auto de apertura del proceso LIQUIDATORIO, de la existencia del proceso litigioso
que se estaba adelantando en contra de la Empresa en Liquidacion, por o que
debid desde el principio tener por vinculado por conducta concluyente, el credito
litigioso que se estaba adelantando al proceso de liquidacion judicial.

Es asi que, la Liquidadora mediante escrito de fecha junio 25 de 2018, presenta
ante la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones de la Superintendencia de
Sociedades, el proyecto de ‘Calificacion y Graduacion de Créditos y Derechos de
Voto en donde relaciona en las Acreencias de Primera Clase, las Laborales ciertas
como las Litigiosas, relacionandose alli la acreencia laboral litigiosa del acreedor
AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, dandole desde ese entonces por parte de la
Liquidadora una calificacién de crédito postergado, lo cual no era de su resorte
hacer tal manifestacion, sino de la Juez del Concurso, quien simplemente procedio
a avalar tal afirmacion por el dicho de la Liquidadora. Se adjunta copia del escrito
de fecha 25 de junio de 2018 junto con la calificacién y graduacion de créditos.

Con el proceder tanto de la Empresa en Liquidacion como por la Liquidadora
designada por la accionada, no solo se le vuinera a mis Representados sus
derechos fundamentales al Debido Proceso, sino también al derecho fundamental
de IGUALDAD, pues es claro que asi como el sefior AUGUSTO NIETO
GUTIERREZ, demando a la Empresa en Liquidacién para el pago de sus
acreencias :

laborales, fueron varios los trabajadores que iniciaron sus acciones respectivas,
pero que con la intervencion de la Liquidadora, los demas trabajadores si fueron
llamados por la liquidadora a conciliar, y fueron relacionados sus acreencias por la
misma dentro del tramite liquidatorio, lo que no sucedid con el proceso instaurado
por el sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, a quien nunca se le Hamo a conciliar,
sino por el contrario siempre se advirtid por parte de la Liquidadora una actitud de
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controversia y molestia por las pretensiones incoadas por mi representado, por lo
que a toda luces, es palpable la vulneracion al derecho fundamental a la igualdad
-que tiene mi representado con las demas acreencias de primera clase que fueron
calificadas y graduadas sin problema alguno por parte de la accionada.

Sefior Juez de Tutela, es claro que la decisién tomada por la Juez del Concurso de
tener la Acreencia Laboral de mi representado como postergado, es una

determinacién arbitraria que vulnera derechos fundamentales al debido
proceso, igualdad, derecho al trabajo consagrado en el articulo 1,
25 y 53 de Nuestra Constitucion Politica, derecho a ia buena fe,
derecho a tener un estandar de vida adecuada, y a ia proteccion
en razon a la edad que ostenta el trabajador que supera los 70 afios
de edad, gue no cuenta con una pensién por cuanto la Empresa en
liguidacién nunca le cotiz6 a la seguridad social en pensién,
derecho a una vida digna.

Al momento de tomar la decision la Entidad accionada, debié sujetarse a los
contenidos, postulados y principios constitucionales de forzosa aplicacion, como lo
es la prevalencia del derecho sustancial sobre la formas y ritualidades que contiene
la Ley, eflo en aras de no vulnerar derechos fundamentales consagrados en nuestra
constitucién politica, pues con la decision tomada por la accionada de tener el
crédito laboral dei sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, postergado, es decir se
pagaran todos los créditos calificados y graduados desde los de primera clase hasta
la quinta, y si queda plata se entrarfa a pagar los postergados, es decir sefior Juez,
la sentencia proferida por un Juez de la Republica quedarfa para enmarcar, ya que
es claro que con el valor de los getivos de la empresa en liquidacion, no se
aloanzarla & pagar los oréditos postargados, enire elloa el do mi representado que
es un crédito privilegiado de primera clase,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Sobre las facultades jurisdiccionales de la Superintendencié de Sociedades, en los
procesos de Insolvencia esta prevista en el Art. 6 de la Ley 1116 de 2006 que al
tenor reza:

SUARTICHE O Be. COMPETENTIA. Conocerdn del proceso de insolvencia, como jueces del concurso:
La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades jurisdiccionales, de conformidad con lo
dispuesto en ol incise 3o del articuwio 116 de la Constitucién Politica, en el caso de fodas las sociedades,
ompresas unlpersonales y sucursales de sociedades extranjeras y, a pravencion, tratdndose de
deudores personas naturales comerciantes.

()

PARAGRAFO 10. El proceso de insclvencia adelantado ante la Superintendencia de Sociedades es de
unica instancia...”.
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De acuerdo a la norma en cita, la decision tomada por la Superintendencia de
Sociedades, es de unica instancia, por lo que, no existiendo otro mecanismo
para impugnar la decisién tomada por la accionada que vulnera a toda luces
los derechos fundamentales de mis representados, es procedente la ACCION
CONSTITUCIONAL prevista en el articulo 86 de Nuestra Constitucion Politica,
para solicitar la proteccién inmediata de los derechos fundamentales
vulnerados a mis representados, por la decision judicial proferida por el Juez
del Concurso con fecha 11 de diciembre de 2018, dentro del tramite de
liquidacion judicial No. 40481 de REFLUEC DE COLOMBIA S.AS EN
LIQUUDACION, por los hechos narrados en esta demanda.

Sobre la procedencia de la Accidn de tutela contra providencias judiciales, ha dicho
la jurisprudencia que: '

“ . .Como fundamento normativo de procedencia de la accion, la Corte Constitucional precisé que la
tutela contra providencias judiciales constituye un mecanismo idéneo para garantizar la primacia y
efectividad de los derechos constitucionales, a partir de los mandatos normativos contenidos en los
articulos 86 de la Carta, que establecen que la proteccién de los derechos fundamentales por via
de tutela procede frente a cualquier autoridad piblica, y 25 de la Convencion Americana sobre
~ Derechos Humanos, relativo a la obligacién de los estados parte de proveer un recurso efectivo para
la proteccion de los derechos humanos.

3.6. En ese orden de ideas, en la sentencia C-590 de 2005, la Corle establecié las siguientes
condiciones genéricas de procedibilidad: (i) que el asunto sometido a estudio del juez de tutela tenga
relevancia constitucional; (i) que el actor haya agotado los recursos judiciales ordinarios y
extraordinarios antes de acudir al juez de tutela; (iii) que se cumpla con el requisito de inmediatez;
(iv) cuando se trate de una irregularidad procesal, que esta tenga un efecto decisivo o determinante
en la decisién que presuntamente amenaza ¢ desconace derechos fundamentales; (v) que el actor
identifique, de forma razonable, los hechos que generan la violacion y que la haya alegado en el
proceso judicial respectivo, si ello era posible; (vi) que no se trate de sentencias de tutela, dado que
los debates sobre la proteccidn de derechos fundamentales no pueden prolongarse en forma
indefinida.

~ 3.7. En cuanto a las causales especificas de procedencia de la tutela contra decisiones judiciales,
en el mismo precedente jurisprudencial citado en el numeral anterior, la Sala Plena identificé las
siguientes: (i) defecto orgénico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la decision
carece absolutamente de competencia para ello; (i) defecto procedimental absoluto, que se origina
cuando el juez actud completamente al margen del procedimiento esfablecido; (iii) defecto material
o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en normas inexistentes o
inconstitucionales o que presentan una evidente y grosera contradiccitn entre los fundamentos y la
decision; (iv) error inducido, que se presenta cuando ef juez o tribunal fue victima de un engafio por
parte de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decision que afecta derechos
fundamentales; (v) decisién sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales
de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que
precisamente en esa motivacion reposa Ja legitimidad de su Grbita funcional; (vi) desconocimignto
del precedente, hipblesis que se presenla, por efemplo, cuando la Corte Constitucional establece el
alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente
dicho alcance. En estos casos la tutela procede como mecanisme para garantizar la eficacia juridica
del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado; (vii) violacidn
directa de la Constitucion.

3.8. Conforme a lo expuesto, debe advertirse que estas causales no suponen fundamentos para
iniciar una confroversia sobre la correccion de los fallos judiciales desde el punto de vista legal, sino
un mecanismo para controvertir la validez constitucional de una providencia, pues la tulela sdlo
prospera en caso de que se acredite la violacion o amenaza a los derechas fundamentales. Por ello,
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es requisito sine qua non de procedencia de la accidn que se demuestre la necesidad d_e una
intervencion del juez constitucional para proteger esos derechos. Las causales de procedencia son
unicamente los cauces argumentativos para sustentar esa violacion.

3.9. Finalmente, es importante seflalar que, en relacién con las causales de procedencia de la tutela
contra providencia judicial, la Corte ha manifestado que no existe un limite indivisible_ en{re estas,
pues a manera de ilustracion, resulta claro gue la aplicacién de una norma inconstitucional o el
desconocimiento del precedente constitucional pueden derivar en un irrespeto por {os
procedimientos legales; o, que Ia falta de apreciacion de una prueba puede producir una aplicacién
indebida o la falta de aplicacion de disposiciones normativas relevantes para la solucién de un caso
especifico’. ..." (cfr. Sentencia T- 234 de 2017)

Sobre el DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MAN!FIESTQ, ha
dicho nuestra jurisprudencia lo sigulente:

“...4. Carduterizdcion del defects procedimental por exceso ritual manifiesto,
Relteracién jurlsprudencial '

4.1, Estg ¢:’&'¢ﬂ?‘:ﬁ{:b¢gﬂt@l@,ﬂ Im sogtenido que el defecto procedimental, dependiendo de
le?ﬂ ;mn;iifiﬂlm, prownsaing gque Jnvolucre puede ser de dos tipos: (i) do cardcter
ahsdluto, qua g¢ prosenta cuando el funclonario judiclal se aparta del proceso
legalmente establecldo, ya sea porgue sigue un proceso ajeno al autorizado o porgue
omite una etapa sustancial de éste, caso en el cual afecta directamente e} derechce al
debido proceso, o cuando escoge arbitrariamente las normas procesales aplicables

@ un caso concreto; y, (ii) por exceso ritual manifiesto, que tiene lugar cuando un

funcionario utiliza o concibe ios procedimientos como un obstacuio para la eficacia
del derecho sustancial y por esa via, sus actuaciones devienen en una denegacion
de justicia habida cuenta de que sacrifica el derecho de acceso a la administracién
de justicia y las garantias sustanciales, so pretexto de preferir ei tenor literal de fas
formas procesales. En otras palabras, el juez asume una ciega obediencia a la ey

procesal en abierto desconocimiento de los derechos sustanciales que le asisten a

Ias partes en contienda®.

! Ver sentencia T-701 de 2004 (MP, Rodrigo Uprimny Yepes). :

27T-213 de 2012 (M.P Luis Ernesto Vargas Silva). En esta decision la Corte analizé los fallos dictados
por la Corte Suprema de Justicia, que resolvieron Ia accién de tutela promovida por la sociedad
Recuperadora y Cobranzas S A. “RYC S.A” contra la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Cartagena. Dentro de los varios cargos formulados contra la sentencia del Tribunal,
la Corte analiz6 la ocurrencia de los defectos procedimental por exceso ritual manifiesto probatorio y por
inaplicacion de reglas probatorias, encontrando que los mismos se presentaron porque el Tribuna) exigio
a la sociedad Recuperadora y Cobranzas S.A., que al momento de aportar al proceso la copia autenticada
de un documento, debié afirmar expresamente y casi que con un nivel sacramental, que el original del
mismo habia sido suscrito o firmado por la representante legal de la sociedad Inversiones Navarro Toro
y Cia. S en C, persona contra quien se oponia tal copia autenticada. Tal situacién configura una carga
ritual adicional que el accionante no esta obligado a soportar desde el punto de vista procesal, maxime
cuando el articulo 252-3 del CPC seiiala claramente que un documento privado es auténtico “si
habiéndose aportado a un proceso y afirmado estar suscrito, o haber sido manuscrito por la parte contra
quien se opone, ésta no lo taché de falso oportunamente... ”, es decir, $& exige la mera manifestacion de
que se indique quién 1o suscribié, pero no un ritualismo excesivo en cuanto a la forma c6mo se debe
afirmar que la contraparte lo signd. En consecuencia, se ampard el derecho fundamental del debido
proceso, invocado por la sociedad Recuperadora y Cobranzas S.A. “RYC S.A ™ contra la Sala Civil-
Familia del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cartager

IO
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4.2, El defecto procedimental por exceso ritual manifiesfo no se configura ante
cualquier irregularidad de carécter procedimental, sino qgue debe fratarse de una
omisién en fa aplicacién de las formas propias de cada juicio particularmente grave,
que lleva al juez a utilizar irreflexivarmente normas procesales que lo hacen apartarse
del derecho sustancial. L

4.3. La Corte ha construido una sélida y extensa jurisprudencia en relacién con el
exceso ritual manifiesto con la cual queda claro que para entender su alcance no son
suficientes las definiciones y conceptos tedricos, sino que se hace imprescindible
el analisis casuistico que frente a un escenario de conflicto y contraposicion de
intereses procura brindar en cada caso un equilibro entre las formas propias del
juicio y la obligacion de preservar el derecho sustancial.

4.4. Uno de los primeros antecedentes jurisprudenciales dei exceso ritual manifiesto
esta confenido en la sentencia T-1306 de 2001°. En esta sentencia se analiz6 una
tutela en la que se cuestionaba un falio judicial de la Sala de Casaci6n Laboral de Ia
Corte Suprema de Justicia. En la decision se habia concluido que un fallo de
segunda instancia desconoci6 abiertamente el derecho a la pension de una persona
de la tercera edad. Pese a lo anterior, se decidié no casar la sentencia argumentando
errores técnicos en la presentacién del recurso de casacién. Asi, la Corte
Constitucional censuré la determinacioén de la Corte Suprema de Justicia acusandola
de haber incurrido en un exceso rifual manifiesto, cuyo desafortunado efectc era

negar ila primacia del derecho sustancial sobre el formal. En consecuencia, se

amparé el derecho fundamental ai debido proceso y minimo vital del accionante,
dejéndose sin efecto la sentencia de la Sala de Casacién Laboral y ordenandole que
en un plazo méaximo de 30 dias emitiera sentencia de reemplazo atendiendo los
lineamientos dados por la Corte Constitucional en la parte motiva de la providencia
de tutela citada. -

4.5. Siguiendo la misma linea argumentativa, esta Corfe ha sostenido que de acuerdo
con el articulo 228 superior®, las formas ino deben converfirse en un obstaculo para
la efectividad del derecho sustancial, sino que deben propender por su realizacion.
Es decir, que las normas procesales son un medio para lograr la efectividad de los
derechos subjetivos y no fines en si mismas®. Asi lo sostuvo en la sentencia C-029

3 MP. Marco Gerardo Monroy Cabra.

4 Constitucién Politica de Colombia 1991. Articulo 228. La Administracion de Justicia es funcién ptiblica.
Sus decisiones son independientes. Las actuaciones seran piiblicas y permanentes con las excepciones
que establezca la loy y en ellas prevalecerd el derecho sustancial. Los términos procesales se observaran
con diligenciay su incumplimiento serd sancionsdo. Su funcionamiento serd desconcentrado y auténomo.
3 En relacin oon la constitucionalizacién del derecho procesal, la Corte Constitucional en sentencia C-
131 de 2002 (M.P Jaime Cérdaba Triviito), e la cual so dectord exequible sl artloulo 42 de 1a Ley 610
de 2000 sostuvo que: “Uno de los espacios en los que mayor incidencla ha tonldo ol constitucionalismo
as el derecho procesal, in la tradicion del positivisima fbimalista ol derocho procesal estaba desprovisto
de ina \’l'm.'qdlmrilr:iu S’lM‘!gmﬂ'lN.’ pon I que g materia de gl s ayolaba en inag ritualidad cuya
couflgniacidn s bulisiba fivicdameptalmentd an fa lustaneia laglsloting, sra yleno a propdsitos que lo
condctaralt oon s s esidlaly v Jd proteacidn de Jus gavantfas que lo inegraban sélo se brindaba en
ascld ety ¥ bdjo los edrechos pardmetros de proteccion establecidos por el leglslador. Asi, no
llamaba a interds el hecho de que, en materia de derechos, la sustancia que se tenia entre manos se
desvaneciera ante las ritualidades y formalidades de unos procedimientos que las mds de las veces se
explicaban por si mismos y que perdian puntos de contacto con lo que era objeto de controversia. Pero
esa dimension del derecho procesal ha sido superada pues el constitucionalismo ha rescatado las
garantlas centenariamente elaboradas como  contenidos del devecho procesal para vincularlas
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de 1895, pregsisamente ouando declard exequible ol articulo 4° del Cédigo de
Procedimionity Ghy ‘i!p inles citado! “Cuande el artfouly 228 de la Constitucién

estalileto Hlid en |ps antiiaciones de Ja Adnilnistracion da Justicla "prevalecerd el

darerha &Wﬁﬁ‘?lwiﬁiﬂ wsid reconociendo que el fin de la activided Jurlsdiccional, y del
proceso, s lu realizacion de los derechos consagrados en abstracto por el de'recho
objetivo, y, por consiguiente, Ia solucion de los conflictos de intereses. Es evidente

que en relacion con la realizacién de los derechos y la solucién de los conflictos, el

derecho procesal, y especificamente el proceso, es un medio”,

4.6. En sentencia T-264 de 2009°, esta Corporacién precisé que puede preducirse un
defecto procedimental cuando el funcionario judicial por un apego excesivo a las
formas se aparta de su deber de impartir justicia sin tener en cuenta que los
procedimientos judiciales son medios para alcanzar la efectividad del derecho y no
fines en si mismos. La Corie al conocer en sede de revisién la providencia atacada,
consideré que el Tribunal habia incurrido en un defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto, al actuar en contra de su papel de director del proceso y apartarse
del rol protagbnico que le asigna el ordenamiento en la garantia de los derechos
materiales, pues omitié la praciica de una prueba imprescindible para fallar, a pesar
de la presencia de elementos que le permitian concluir gue por ese camino llegaria
& una decision indiferente al derecho material. Por esta via, la autoridad accionada

cerro definitivamente las puertas de la jurisdiccién a Ia peticionaria, olvidé su deber

de garante de los derechos sustanciales y su compromiso con la bisqgueda de la
verdad en el proceso como presupuesto para la adopcion de decisiones justas.

Igualmente, indic6 que la jurisprudencia constitucional se ha referido al defecfo por
exceso ritual en eventos en los cuales el juez vulnera el principio de prevalencia de
derecho sustancial o el derecho al acceso a la administracién de justicia por: (i) dejar
de inaplicar disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de derechos
constitucionales en un caso concreto; (ii) exigir el cumplimienfo de requisifos
formales de forma irreflexiva, que puedan constituir cargas imposibies de cumplir
para las partes, siempre que esa situacion se encuentre comprobada; o (iii) incurrir
en un rigorismo procedimental en la apreciacion de las pruebas, En consecuencia,
concedio el amparo constitucional, ordené dejar sin efecto el falio para que la
autoridad judicial demandada abriera un término probatorio adicional con el fin de
ejercer sus deberes y adoptar un faijo de mérito basado en la determinacién de ia
verdad real.<<” (cfr sentencia T- 234 de 2017).

inescindiblemente a la realizacion de las normas sustanciales. Las ha dotado de una teleclogia que no se
explica a partir del solo rito o procedimiento sino en relacion divecta con las normas juridicas que
consagran los efectos juridicos que las partes pretenden. Las ha redimensionado para darles ahora el
cardcter de facultades irrenunciables, historicamente consolidadas y positivizadas; esto es, para advertir
en ellas derechos fundamentales. Con ello, ha dotado al proceso de una nueva racionalidad pues ya no
se trata de agotar ritualismos vacios de contenido o de realizar las normas de devecho sustancial de
" cualquier manera sino de realizarlas reconociendo esas garantias irvenunciables pues su respeto
ineludible también constituye una finalidad del proceso. (...)".

8 M.P Luis Emesto Vargas Silva. En ese pronunciamiento, la Corte analizé un caso de una accién de
tutela donde la accionante considerd vulnerados sus derechos fundamentales por el Tribunal Superior de
Bogots, al proferir el fallo de segunda instancia dentro de un proceso ordinario de responsabilidad civil
- extracontractual iniciado por ella, mediante el cual el Tribunal revocé el fallo de primera instancia con
base en dos consideraciones centrales: (i) 1a falta de legitimidad por activa de la peticionaria pues, aparte
de las afirmaciones de la demanda, no se aporté prueba alguna sobre la relacién de parentesco; vy (ii) la

falta de legitimidad por pasiva de uno de los demandados, pues el vehiculo de servicio piblico que se

encontraba en el accidente no era de su propiedad.
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Por su parte en sentencia T- 339 de 2015, dijo la jurisprudencia que:

« ..Defecto procedimental por exceso ritual manifiesto

Este Tribunal ha sostenido que el defecto procedimental se materializa cuando se .

desconocen las formas propias de cada juicio o cuando se impone un €xceso ritual,
en virtud del cual se obstaculiza el goce efectivo de los derechos de fos individuos
por motivos formales, vulnerando otras garantias fundamentales como el debido
proceso y el acceso a la administracion de justicia, asi como el principio de
prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal’.

Dependiendo de las garantias procesales que involucre, el defecto procedimental
puede ser de dos tipos: (i) de carécter absoluto, que se presenta cuando el
funcionario judicial se aparta del proceso legalmente establecido, ya sea porque
sigue un proceso ajeno al autorizado o porque omite una etapa sustancial de este,
caso en el cual afecta directamente el derecho al debido procesd’®, o cuando escoge
arbitrariamente las normas procesales aplicables a un caso’; y, (ii) por exceso ritual
manifiesto, que tiene lugar cuando un funcionario ufiliza o concibe los
procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial y por esa
via sus actuaciones devienen en una denegacién de justicia, habida cuenta que
sacrifica el derecho de acceso a la adminlstracién de justicia y las garantias
sustanciales, so pretexto de preferir el tenor literal de las formas procesales. En
otras palabras, el Juez asume una clega obadlencla a la ley procesal en abierto
desconocimlento de los derechos sustancinles que le aslsten & las partes en
contlenda’,

7ra Sehtenphn P-146 do 2014,

¥ Sonlenciay T-2064 de 2000 y '1-599 de 2009.

? Sentencia T-289 de 2005. :

10 Sentencia T-213 de 2012. En esa oportunidad la Corte estudié la accién de tutela instaurada por la sociedad
Recuperadora y Cobranzas S.A. “RYC S.A.” conira la Sala Civil - Familia del Tribunal Superior de Distrito
Judicia! de Cartagena, por incurrir, a juicio de la actora, enun defecto factico al dejar de asignar el mismo valor
probatorio del original, a la copia autenticada de un documento presentado en el marco de un proceso ejecutivo
iniciado en su contra, y al dejar de valorar algunos interrogatorios de parte. Recordd que el defecto factico por
dimension negativa se configura por ignorar u omitir valorar, injustificadamente, una realidad probatoria
determinante en el desentace del proceso; por decidir sin el apoyo probatorio que permita la aplicacién del
supuesto legal en que se sustenta la decisidn; y por no decretar pruebas de oficio en los procedimientos en que
el juez esté legal v constitucienalmente obligado a hacerlo. Luego de hacer un analisis sobre las acusaciones
hechas en el escrito de tutela concluyé que “el Tribunal incurrio en diferentes irregularidades probatorias y
procesales que vulneraron el derecho fundamental de debido proceso a la sociedad accionante, las cuales no
pueden ser pasadas por allo por el juez constitucional toda vez que el valor demostrativo de la copia

autenticada que se controvierte y la valoracion en conjunto de las pruebas respetando las mecximas de la sana -

critica, son pilares fundamentales y determinantes para asumir una decision justa dentro del recaudo forzoso,
mds aun cuando la prueba obviada se 1orna determinante para el resultado del 1rdmite judicial. Y es que, en
este caso no se frata de una infromision inaceplable por parte del juez de futela, sino de una explicacion sobre
las normas procesales minimas que debid tener en cuenta el Tribunal al momenio de efectuar sus valoraciones

. probatorias en procura de obtener la verdad de los hechos y de tomar una decision enmarcada en los

pardmetros de la justicia real”. Con base en ello, confirmo el fallo de insiancia que concedié el amparo
constitucional det derecho fundamental de debido proceso invocado por la sociedad Recuperadora y Cobranzas
S.A “RYC S.A”.
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Desde sus primeros pronunciamientos sobre el particular la Corte definio el exceso
ritual manifiesto como “aquel que se deriva de un fallo en el cual haya una renuncia
consciente de la verdad juridica objetiva evidente en los hechos, por extremo rigor
en Ia aplicacién de las normas procesales convirtiéndose asi en una inaplicacién de
fa justicia material™’. Bajo ese entendido, el juez incurre en un defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto cuando, en su actuar como director de/l
proceso y en ejercicio del rol protagénico que le asigna el ordenamiento en la
garantia de los derechos materiales, omite la practica de una prueba imprescindible

- para fallar, “a pesar de la presencia de elementos que le permitian concluir que por

esa via llegaria a una decisién indiferente al derecho material’"?,

La jurisprudencia también ha sefialado que fanfo en el evento en que se discuta la

ocurrencia de un defecto procedimental absoluto, como en aquellos en que se alega

la configuracion de un defecto procedimental por exceso ritual manifiesio, la
procedencia de ia tutela se sujeta a la concurrencia de los siguientes efementos: “(i)
que no haya posibilidad de corregir Iz irregularidad por ninguna otra via, de acuerdo
con el carécter subsidiario de la accién de tutela; (ii) que el defecto procesal teriga
una incidencia directa en el fallo que se acusa de ser vuineratorio de los derechos
fundamentales; (iii) que la irregularidad haya sido alegada al interior del proceso
ordinario, salvo que ello hubiera sido imposibie, de acuerde con ias circunstancias
del caso especifico; y (iv) que como consecuencia de lo anterior se presente una
vulneracion a los dereches fundamentales’™. ...”

En sentencia T - 268 de 2010, se expuso lo siguiente:

“.DEFECTO PROCEDIMENTAL-Prevalencia del derecho sustancial sobre las
formas/DEFECTO PROCEDIMENTAL-Por exceso ritual manifiesto

La Corte Constitucional ha sefialado que, por disposicion del articulo 228 Superior, las
formas no deben convertirse en un obstaculo para la efectividad de! derecho sustancial,
sino que deben propender por su realizacién. Es decir, que las normas procesales son un
medio para Jograr la efectividad de los derechos subjetivos y no fines en si mismas. Ahora
bien, con fundamento en el derecho de acceso a la administracion de justicia y en el

! Sentencia T-1306 de 2001. En esa ocasién la Corte confirmé el fallo de instancia que concedio los derechos
al debido proceso y al minimo vital de un ciudadano que solicitaba el reconocimiento de la pensién de
jubilacion, la cual fue negada por las autoridades judiciales accionadas. Consideré que la providencia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota dentro del proceso ordinario laboral, constituyd una via de
hecho de caracter sustancial, por haber interpretado de manera abiestamente irrazonable y contraria al principio
de favorabilidad en materia laboral la normatividad aplicable para el reconocimiento de la pension de jubilacién
del accionante, al desconocer una linea jurisprudencial de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, clara
y unificada, sobre la materia. De igual forma, concluyd que la decision de casacién de la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia también constituyé una via de hecho porque, a pesar de afirmar claramente que el
accionante si deberfa gozar del derecho a pensioén, dio primacia al derecho procesal sobre ¢l sustancial y no
casd la sentencia objeto del recurso por falta de técnica de casacién, incurriendo asi en un exceso ritual
manifiesto.

'z Sentencia T-264 de 2009.

13 Ver, entre muchas otras, las sentencias SU-159 de 2002, C-590 de 2005, T-737 de 2007, T-264 de 2009, T-
399 de 2009, T-386 de 2010 y T-637 de 2010. (fr. Sentencia T-213 de 2012,
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principio de la prevalencia del derecho sustancial, esta Corporacion ha sostenido qué en
una providencia judicial puede configurarse un defecto procedimental por “exceso ritual

manifiesto” cuando hay una renuncia consciente de fa verdad juridica objetiva evidente en
los hechos, por extremo rigor en la aplicacién de las normas procesales...”.

MEDIDA PROVISIONAL :

Teniendo en cuenta todo lo antes dicho y de conformidad a lo normado en el Art. 7
del Dec. 2601 de 1991, sollsito cormo MEDIDA PROVISIONAL v en aras de evitar
un perjuicio (rremediable a los tutelantes, soliciio se ordene e manera inmediata a
let goclonacla, BUSPENDER el pago de los eréditos oalifloados y graduados, hasta
ta‘trﬂo no s tladldd la presente ACGION CONSTITUGIONAL.,

PETICIONES

PRIMERO: Se TUTELEN los derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO,
IGUALDAD, BUENA FE, DERECHC AL TRABAJO, DERECHO A LA
SEGURIDAD SOCIAL, DERECHO AUN ESTANDAR DE VIDA ADECUADA,
DERECHO A LA PROTECCION DE LA TERCERA EDAD, entre otras, a los
sefiores AUGUSTO NIETO GUTIERREZ y WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, por incurrir la accionada SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
en DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL MANIFIESTO, segun
decision tomada por la accionada en providencia dictada el dia 11 de diciembre de
2018 numeral 5 de la parte resolutiva, en audiencia llevada a cabo dentro del
proceso de  LIQUIDACION JUDICIAL DE LA SOCIEDAD REFLUTEC DE
COLOMBIA SAS identificada con Nit. 800.037.001-1. EXPEDIENTE No. 40481,
al haber incorporado el crédito laboral a favor de los accionantes como
EXTEMPORANEO.-

SEGUNDO: Como consecuencia, se ordene a la accionada SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES, a calificar y a graduar la ACREENCIA LABORAL a favor de los
sefores AUGUSTO NIETO GUTIERREZ como ACREEDOR y WILSON GIOVANI
RODRIGUEZ RODRIGUEZ como CESIONARIO, como CREDITO PRIVILEGIADO
DE PRIMERA CLASE presentado en oportunidad y se proceda a realizar su pago
junto con todos los créditos de su misma clase.

TERCERO: Se proceda a cancelar al sefior WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ
RODRIGUEZ como cesionario acreedor segun contrato de cesion de derechos ya
aportado al tramite liquidadorio y el cual se ordeno por la-Juez de Concurso tenerse
~ en cuenta al momento del pago, el total de las condenas impuestas en sentencia
- fechada 11 de octubre de 2018, debidamente indexados al momento de Su pago
tal como lo ordeno la citada providencia.
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JURAMENTO;

Bajo la gravedad de juramento manifiesto que no se ha iniciado ninguna otra tutela
0 accion legal por los mismos hechos o pretensiones.

PRUEBAS:

1.- Fotocopia del auto proferido el 27 de septiembre de 2017, por el Juzgado
Noveno Laboral.

2.- Fotocopia de las dos constancias de entrega de las citaciones enviadas a la
Empresa en Liquidacion con fechas 31 de octubre de 2017y 22 de noviembre de
2017.

3.- Fotocopia de! Auto de fecha 9 de marzo de 201 8, mediante el cual se admite el
proceso de liquidacion Judicial por la Superintendencia de Sociedades.

4.- Fotocopia oficios fechados 2 de abril de 2018, emitidos por la Empresa de
Colombia SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL, radicados ante el Juzgado Noveno
Laboral, debidamente firmados por la Liquidadora designada por Ia
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

5.- Fotocopia del auto de fecha 13 de abril de 2018, proferido por el Juzgado
Noveno Laboral, mediante el cual se tiene por notificada por conducta concluyente
a la liquidadora como representante de la Empresa en Liguidacion.

6.- Fotocopia de Poder y contestacién de la demanda presentado por la Liquidadora
designada por la accionada ante el proceso ORDINARIO LABORAL que cursaba
en el Juzgado Noveno Laboral.

/.- Fotocopia del auto de fecha 11 de mayo de 2018, proferido por el Juzgado
Noveno Laboral donde tiene por contestada demanda y fija fecha para audiencia.
8.- Fotocopia de la sustitucién poder presentada por la apoderada de la liquidadora
designada por la accionada para la audiencia llevada a cabo el dia 8 de junio de
2018 ante el Juzgado Noveno Laboral.

9.- Fotocopia del Acta de Audiencia como del control de asistencia a la misma de
fecha 8 de junio de 2018.

10.- Fotocopia del Acta de audiencia llevada a cabo el 4 de septiembre de 2018,
junto con el control de asistencia a la misma,

11.- Fotocopla del control de asistencia de |8 sudiencia celebrada ante el Juzgado
Noveno Laboral el dia 11 de oclubre de 2018, fecha en la cual se emitio el
respectiva fallo que dio terminacion al proceso,

12 F‘?cjtcjt)cs|':ﬂ!ax 1,@“ Auti dg Sentencla proferida por el Juzgiindo Noveno Laboral
medlarites vl o JeJ dai proflenan (as respectives condenas,

18, Ftﬂ:{:&mn i) i t:leél duln de feaha 18 de outubre de 2018, mediante el cual se
aprueba la llquidacien de costas.

14.- Fotocopia del escrito radicado por la suscrita con fecha 19 de octubre de 201 8,
ante la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, aportando Ia respectiva
sentencia.

15.- Fotocopia del auto de fecha 21 de noviembre de 2018, emitido por Ia
Superintendencia de Sociedades, donde fijan fecha y hora para llevar a cabo
audiencia prevista art. 30 de Ia Ley 1116 de 2006.
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MILENA TRILLERAS YARA
AROGADA

16.- Fotdoaple el oflslo fechado 28 de junio de 2018, mediante el cual la
Liquidadora designada por la accionada presente el proyecto de calificacion y
graduacion de créditos y derechos de voto junto con anexo.

17.- Fotocopia del auto dictado en audiencia de fecha 11 de diciembre de 201 8, por
la. SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, donde incurrié en el defecto
- procedimental por EXCESO RITUAL MANIFIESTO.

- 18.- Oficio 220 — 164755 del 25 de octubre de 2018, emitido por la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES. '

NOTIFICACIONES:

Los accionantes y la suscrita recibimos notificaciones en la carrera 7 No. 128 — 84
Oficina 302 de Bogota D.C., correo electrénico  mitriva,15@hotmail.co. Celular
3212754138.

La accionada SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, recibe notificaciones en
la Avenida el Dorado No. 51-80 de la ciudad de Bogota D.C.

Atentamente,

C.C. No/20.493.833 Choconté
T.P. No. 137.955 del C.S. de Ia J.

o



MILENA TRILLERAS YARA
ATOGADA

16,- Fotdouply el ofislo fechado 26 de junlo de 2018, mediante el cual Ia
Liquidadora designada por la accionada presente el proyecto de calificacion y
graduacién de créditos y derechos de voto junto con anexo.

17.- Fotocopia del auto dictado en audiencia de fecha 11 de diciembre de 2018, por
la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, donde incurrié en el defecto
procedimental por EXCESO RITUAL MANIFIESTO.

' 48.- Oficio 220 — 164755 del 25 de octubre de 2018, emitido por la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

'NOTIFICACIONES:

Los accionantes Yy la suscrita recibimos notificaciones en la carrera 7 No. 12B - 84
Oficina 302 de Bogota D.C., correo electrénico mitriva. 15@hotmail.co. Celular
3212754138.

La accionada SUPERINTENDENCIA DE SOC!EDADES, recibe notificaciones en
la Avenilda el Dorado No. 51-80 de la ciudad de Bogota D.C.

Atentamente,

C.C. No/20.493.833 Choconta
T.P. No. 137.955 del C.S. de la J.
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REFERENCIA: ACCION DE TUTELA DE AUGUSTO NIETO GUTIERREZ Y
WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ contra SUPERINTENDENCIA

DE SOCIEDADES

ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER ESPECIAL.

AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, mayor de edad, con domicilio en esta ciudad,
identificado como aparece al pie de su firma en su calidad de acreedor y WILSON
GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, con domicilio en esta
ciudad. identificado como aparece al pie de su firma, en su calidad de CESIONARIO
DEL ACRFEDOR, comedidamente manifestamos a ustedes, que mediante el
presente escrito confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a la
Abogada MILENA TRILLERAS YARA, mayor de edad, con domicilio y residencia
en la ciudad de Bogota D.C., identificada con la cédula de ciudadania nimero
20.493.833 expedida en Choconta y portadora de la Tarjeta Profesional nimero
137955 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que en nuestro
nombre y representacion instaure ACCION DE TUTELA en contra de la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, conformis a los hechos narrados en 1a
demanda.

La apoderada queda facultada para recibir, transigir, sustituir, concitiar, ejecutar,
desistir reasumir, renunciar, pedir y aportar pruebas y en general para adelantar
todas las diligencias que la ley imponga en el gjercicio de este mandato, tal como
lo establece el articulo 77 def Cédigo General del Proceso.
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WILSGIN GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ
C.C.No. 79055269

Acepto:

K S~
MILENA TRILLERAS YARA
C.C.M0.20.493.833 de’Choconta

T.P./N0.137.955 del C. S. de la J.
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-INFORME SECRETARIAL. Bogotad D.C., treinta (30) de agosto de 2017. Al
Despacho de la sefiora -Juez, informando que se recibe la presente demanda

ordinaria laboral de la Oficina Judicial de Reparto, la cual le correspondié el
" numero 2017 - 00547, (]/\/

La secretaria, Lo Mﬂg | .
; LUlISA FEFiNAND MARTINEZ OLMOS

JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede se dispone:

RECONOCER personeria a la Dra. MILENA TRILLERAS YARA, como apoderado
judicial del demandante. En los términos y para los fines del poder otorgado.

Teniendo en cuenta que este Despacho observa, que la presente demanda
ordinaria laboral retine los requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T y
S.S., dispone: »

ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, incoada por el
sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ., a través de apoderado judicial, en contra.
de REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S., representada legalmente por Orietta-

Dugue Pion o por quien-haga sus veces y sofidarigmente contra los sacios
personas naturales seﬁoEr/as ORIETTA DUQUE PION, PAORY/NIETO DUQUE,
CAROLINE NIETO DUQUE,

DUQUE, representada por su progenitora ORIETTA DUQUE PION.

NOTIFIQUESELE PERSONALMENTE el contenido del presente auto a las partes
demandadas. Hagasele entrega de la copia de la demanda, corrasele traslado
por el termino de diez (10) dias, para que proceda a constituir apoderado
“judicial y contestar la demanda, conforme lo previene el articulo 31 del C.P.Ty
'S.S., modificado por el articulo 18 de la Ley 712 de 2001, previniéndolo para
que .allegue con la contestacion los anexos y documentos de que trata el
paragrafo de la norma en cita.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, |

JUZGADC NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO
Secretatia

Bogotd D. C. 28 de septiembre de 2017

Por ESTADO No.153 fdle la fecha fue notificado
el a tior.
{
L 00

LUISA FERNANDA MARTINEZ OLMOS.
Secretaria

abce

o e T e el

JESSICA NIETO DUQUE vy la menor ERIKA NIETO™
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Al contestar cite el No, 2018-01-084153

Tipa: Sallda ' Fecha: 06/03/201B 03:20:59 PM
Tramite: 17002 - ESTUDIO, ADMISION, INADMISION O RECHAZ
Soctedad: 800637001 - REFLUTEC DE COLOMB Exp. 40481
Remitente: 405 - GRUPO DE LIQUIDACIONES

Destino: 4151 - ARCHIVG APOYQ JUDICIAL

Follos: 8 Anexos: NO

Tipo Documental: AUTO Consecutivo: 405-003591
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SUFERINTENDENCIA DE SGCIEDADES

Sujsto def proceso
Reflutet de Colombia $.A.S. En Liguidacion

Asunto
Se admite a proceso de liguidacion judicial

Proceso
Ligutdacion Judicial

Expediente
40481
|, ANTRCHDENTES
it Meniar t lo 400-G01B18 (la B da falirgro de 2018, W) Blipartendente
i ; na mﬁn Iﬁhl 3Q fe;uu @t ”f’ Hooladedes,
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&mwwwmul D01 @& 1 process te Insolvericly en la modalidad de

|ut
béjo el sunuesto tle abandono de negoclos previsto en el numeral 2

; vl,
fﬁ

del articulo 49 de la Ley 11186.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1.

El Delegado para Inspeccion, Vigilancia y Control de esta Superintendencia
concluyd, por medio del memorando arriba referido, que la sociedad no cuenta con
oficinas para el desarrollo de su objeto social, hecho constado en la diligensia de
toma de informacién.

Adicionalmente, la representante legal de la sociedad el 24 de noviembre de 2017,
en las instalaciones del Grupo de Anélisis y Seguimiento Financiero de esta
Entidad, manifestd que su representada estd inactiva desde febrero de 2017,
incumpliendo en pago de sus obhgamones y el atrasc en la contabilidad desde el
afio 2016.

Asi, la valaracion en conjunto de las anteriores circunstancias es lo gue conduce a
concluir que 1a concursada incurtié en abandono de negocios.

De esta manera, con base en lo dispuesto en el artlculo 48 numerales 2 y 3 el juez
de insclvencia pracedera de conformidad.

£n mérito de lo expuesto, la Coordinadora de! Grupo de Liquidaciones,

En Ia Superintendencia de Sociedades
trabajamos con integridad por un Pais
sin corrypcion. k
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' ) REFLUTEC DE COLOMBIA LTDA

SUPERINTENDENCE
DE SOCIEDADES

RESUELVE

PrIMERO. Decretar la apertura del procesc de fiquidacion judicial de los bienes de la
sociedad Reflutec de Colombia S.A.S En liquidacién, identificada con el Nit. 800.037.001,
con domicilio en la ciudad de Bagota D.C., lo anterior da conformidad con lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDC. Advertir que como consecuencia de lo anterior, la sociedad ha quedado en
estado de liquidacion y que en adelante, para todos los efectos legales, debera
anunciarse siempre con la expresion “en liquidacion judicial”.

TERCERO. Advertir que de conformidad con e} articulo 61 de la Ley 1116 de 20086, en caso
de la existencia de subordinacién o de grupo empresarial, s¢ presume que la situacién de
liquidacién es producida por causa o con ocasion de las actuaciones que haya realizado
la persona juridica matriz, controlante en virtud de la subordinacion.

CuarTO. Designar como liquidador de la sociedad concursada de entre fos inscritos en la
lista oficial de auxiliares de la justicia, a:

Nombre Army Judith Escandon

Nit. 36153128 .

Contacto Calle 84 1-1 5.' To. 4 OfA 1203 Direccidn electronica:
escandonarmi@gamall.com Tel. 8102568/ Gelular, 3103120083

En consecuencia, se ordena al Grupo de Apoyo Judicial de esta Entidad:

1. Comunicar al liquidador designado la asignacion de este encargo. Librese el oficio
correspondiente. : :
2 Inscribir esta designacion en el registro mercantil.

Quinto. Los honorarics del liquidador se atenderan en los términos sehalados en los
articulos 2.2.2.11.7.4 v siguientes del Decreto 2130 de 2015,

SexTo. Ordenar al liguidador que de conformidad con el articulo 2.2.2.11.8.1 del Decreto
2130 de 2015, el articulo 603 del Codigo General del Proceso y y {a Resclucion 100-
00867 de 2011 de la Superintendencia de Sociedades, preste dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su posesion, caucidn judicial por el 0,3% del valor total de los activos, para
responder por su gestidn y por los perjuicios que con ella llegare a causar, la cual debera
amparar el cumplimiento de sus obligaciones legales, incluyendo las generadas del
ejercicio de su labor como secuestre de los bienes de la concursada. La referida caucian
judicial debera amparar toda la gestion del liquidador y, hasta por cinco (5) afios contados
a partir de la cesacicn de sus funciones.

Al
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SUREMHMNTENDEMCIA

RE SOCIEDADES

ViGESIMO CUARTO. Ordenar al tiquidador gue una vez ejecutada la prgjen dispuesta en el
ordinal anterior, remita al juez del concurso las pruebas de su cumplimiento.

VIGESIMG QUINTC. Ordenar al liquidador la elaboracion del inventario de los activos del
deudor, el cual debera realizar en un plazo méaximo de treinta (30) dias a partir de su
posesién v enviar a esta Entidad via internet bajo el aplicativo Sierm en el informe 25
(inventario liquidacion judicial). Dichos bienes serén avaluados posterioimente por

expertos que designara este Despacho, si hay lugar a ello.

ViGESIMO SEXTO. Advertir que para la designacién del perito avaluador, el liquidador
debera remitir al Despacho dentro de los qumce (15} dias siguientes a su posesion, tres
(3) propuestas de expertos en avalllos segun la naturaleza de los bienes de la deudora,
para la designacién del mismo por parte del juez del concurso, siempre que proceda el
avaltio de los activos de la sociedad concursada, de conformidad con el articulo 53 de la
Ley 1116 de 2006 y el articulo 2.2.2.13.1.1 y siguientes del Decreto 1074 de 2015,

Se advierte al liquidador que tas propuestas de los peritos deben cumphr con el lleno de
los requisitos legales establecidos en la Resolucidn 100-001920 de mayo de 2017 de la
Superintendencia de Sociedades, dicha terna deberi estar conformada por personas
inscritas en el Registro Abierto de Avaluadores v allegar los siguientes documentos:

a) "Hoja de vida de! perito avaluador, persona natural o jur(dica.
b) Cerlificacién que Indique su inseripdion -@otiva en el Raplstro Ablero de

Avalundores, adoptada por la Sqr erlntendetitly de Scjnlerladaa, ts vonformidad
opr o satablecido et fa citada Redplualan 100101620 tiel 18 da matys da 2017,

wrua c‘uw &t cisa da fue aqcladﬁu m] flenE pon rmlfcm. Jabﬂ[& remitly una
1‘ bl M J'Q e t]t{mmmbgm aor B oortator plialloo de la oonoureida, ln ouel dé
LM ab | “ Hile e efitlvi,

Wicdkimitii wlitibel, Adviirle &l Hguidedlde que los dvaldos presentados in la dsbide
designactén del Juez de Insolvencla, no tendrén validez en el proceso y los gastos que en
el se incufran seran a su cargo.

VIGESiMO oCTAVO. Prevenir a los deudores de la concursada, que a partir de fa fecha sélo

pueden pagar sus obligaciones al fiquidador y que todo pago hecho a persona distinta

sera ineficaz.

ViGEsiMo NGVENO. Prevenir a los administradores, exadministradores, asociados y
controfantes, sobre la prohibicion de disponer de cualquier bien que forme parte del
patrimonio !iquidabie del deudor o de realizar pagos o arreglos sobre obligaciones
anteriores al inicio del proceso de liquidacion judicial, a partir de la fecha de la presente
providencia, so pena de ineficacia, cuyos presupuestos seran reconocldos por el juez del
concurso sin perjuicio de las sanciones que este Despacho les imponga, tal como lo prevé
el articulo 50.11 de la Ley 1116 de 2006.

TrRIGESIMO. Ordenar al exrepresentante legat de la sociedad que dentro del mes siguiente
a la fecha de expedicion de esta providencia, presente al liquidador y a este Despacho su
rendicion de cuentas, en los términos que ordenan los articulos 37, 38, 45, 46 y 47 de la
Ley 222 de 1995.

Advertir que con la rendicién de cuenias el exrepresentante legal debe presentar una

En la Superintendencia de Sociedades _ -
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REFLUTEC DE COLOMBIA LTDA

conaiiadion entre los saldos del estado inicial de los activos netos en liquidacion y los
saldos del ulimo estado de situacion financiera (balance) preparado bajo la hipdtesis de
negocio en marcha.

TRIGESINO PRIMERO. Prevenir al exrepresentante legal que el incumplimienta de la anterior
orden puede acarrearle la imposicién de multas, sucesivas o no, de hasta doscientos
salarios minimos legales mensuales vigentes (200 SMLMV), de conformidad con lo

previsto en el articulo 5.5 de la Ley 1115 de 2006.

TRIGESIVO SEGUNDO. Advertir al liquidador que, en caso de detectar alguna irregularidad o
inconsistencia en la informacion suministrada por el exrepresentante legal, debera iniciar
las acciones legales respectivas, ante las autoridades competentes.

TRIGESIMO TERCERO. Advertir.que de conformidad con el articulo 50.4 de la Ley 1116 de
2006, la declaracién de apertura del presente proceso produce la terminacion de los
contratos de tracto sucesivo, de cumplimiento diferido o de ejecucion instantanea, no
necesarias para la preservacion de los activos, asf como los contratos de fiducia mercantil
o encargos fiduciarios, celebrados por el deudor en calidad de constituyente, sobre hienes
propios y para emparar obligaciones propias o gjenas.

TRIGESIMO BUARTO. Ordenar al fiquidador U, dentra te los olnan (8) dime pigulentes & su
posesién, verliique oudles odntratos son Tuw@e’mrlme T Je consstyaalin l:ra los gotlvos y
sollolté al Judz del conourso autorizacldi pard oohtlhuar 84 ejeoucldr, conforme lo
gntablece ol arlfoulo 60.4 bidem,

Tyl j | “’T'Af r{»rllr Gue B cohiividad wor 8l ol 8.0 te (4 Ley 1118 da
{é!ﬂb{% ] drj | ‘m‘g‘?_‘m i dipitlrs del prendnte proceun prodiow W tartrilecion de loa
it -H:g.;nga £l ‘l’iip.iﬁ\j‘ﬂ Ko ﬂl bmrre;ﬁ'mndle It baga de fee Indemilzablones & favar de los

1b'eibéiei‘dbr&ita, do catformidad oon lo previsto en el Cadigo Sustantivo del Trabalo, para lo

- cual no sera necesarla autorlzaclén administrativa o judicial alguna, quedando sujetas a
las reglas del concurso las obligaciones de dicha finalizacién sin perjuicio de las
preferencias y prelaciones que les correspondan. En el evento que la sociedad tenga
trabajadores amparados con fuera sindical, el liquidador debera iniciar las acciones
necesarias ante el juez ordinario tendiente a obtener el tevantamiento de dicho fuero. En
caso de la existencia de pasivo pensional debera informar de elic al Despacho e iniciar
toda la gestion pertinente para su normalizacién.

Advertir al liquidador que deberd atender las disposiciones relativas a la estabilidad
laborat reforzada, respecto de los trabajadores que se encuentren en la citada situacion,
tales como mujeres embarazadas, aforados y discapacitados siempre que cumpian con
requisitos exigidos jurisprudencialmente. :

TRIGESIMG SEXTO. En virtud del efecto referido en el ordinal anterior, el liquidador debera
dentro de los diez (10) dias siguientes a su posesién, reportar las respectivas novedades
de retiro de personal ante fas entidades de salud y pension e iniciar la gestion para

depurar la deuda con dichas entidades.

TRIGESIMOG SEPTIMO. El liquidador debera remitir 2l Despacho la relacién de contratos de
trabajo vigentes a la fecha de apertura del proceso, indicando el cargo, salario,
antigliedad y verificacion de aportes a la seguridad social.

TRIGESIMIO OCTAVO. Advertir que de conformidad con el articulo 50.2 de la Ley 1116 de
2006, la declaracion de aperfura del presente proceso, produce la cesacion de funciones
de administradores, érganos sociales, y de fiscalizacion si los hubiere.

En la Superintendencia de Sociedades
trabajsmos con integridad por un Pais
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TRIGESINO NOVENO. Advertir que de conformidad con el articulo 50.7 de la Ley 1118 de
2006, la declaracion de apertura del presente proceso, produce ia finalizacion de pleno
derecho de encargos fiduciarios y los contratos de fiducia mercantil celebrados por el
deudor, con &l fin de garantizar cbligaciones propias o ajenas con sus propios bienes. En
consecuencia, se ordena la cancelacion de los certificados de garantia y la restitucion de
los bienes que conforman el patrimonic auténomo. Lo anterior, salvo en los casos
previstos en el articulo 2.2.2.12.12 del Decreto 1074 de 2015 vy el pardgrafo dei articulo 50

de la Ley 1116 de 2006.

CUABRAGESIVO. Advertir al liquidador que deberd realizar las gestiones correspondientes
a efectos de determinar la existencia de posibles devoiuciones de dinero a favor de la
sociedad y realizar los tramites de reintegro correspondiente, para lo cual el auxiliar de la
justicia debera informar al Despacho sobre las solicitudes de devolucién ‘efectuadas,
periodos y valores reclamados, allegando copla de fa reclamacion elevada, para que obre
en sl expadlents y repottar periadicamente al juez de insolvencla sobrs el avance fa

misma.

CUARRAGREING PRINERG, Ordenar al ligultlador domuriner adbre el lole del proneso de

liquldacidn judiclal a todos los juecas v alitntdades Jurlsdioolonaies, & ls fiduclerias, a los

|irstiricn ¥ paRikan de aomarlo que rar.p’mh priniebi de slaiiolin, de Hetliicion, o de

a[;ap].;t:((nj : ;p[zjf 1@ )it m{jr‘gmtl? husbra [havjes lnt (jm,!\:k)r magdﬁ t‘mi"mam:lrtdm. B fravés
b .
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CUADRAGEAIMO 3EGUNDO. Advertlr a los acreedores garantizados que, conforme a la Ley
1676 de 2013 y sus decretos reglamentarios, se encuentren ejecutando su garantfa por
medio de mecanismo de pago directo, que deberan presentar sus créditos ante el juez del
proceso de liquidacian y la desvinculacién del activo deberéa efectuarse dentro del tramite
de insolvencia.

CUADRAGESIMO TERCERG. Advertir 2l liquidador que la etapa de venta de bienes, conforme
lo establace el articulo 57 de la Ley 1116 de 20086, esta a cargo del auiliar de la justicia
quien deberd adelantar la debida diligencia tendiente a la verificacion de la calidad de las
partes compradoras, antecedentes, socios, precedencia de recursos, verificar las listas
pettinentes, evitando el riesgo de lavado de activos y de la financlacion del terrorismo.

CUADRAGESIMO CUARTO. Advertir al liquidador que debera proceder en forma inmediata a
diligenciar e inscribir el formulario de ejecucidn concursal ordenado en el articulo
2.2.2.4.2.58 y concordantes del Decreto 1835 de 2015, y remitir copia del mismo con
destino al expediente.

CUADRAGESIMO QUINTO. Advertir al auxiliar de la Justicia, que con Ia firma del acta de
posesién gueda obligado a acatar el manual de ética y conducta profesional para los
auxiliares de la justicia de Ia lista adminisirada por la Superintendencia de Sociedades,
contenida en ta Resolucién 100-000083 de 19 de enero de 2016 que hace parte de la
reglamentacion del Decreto 2130 de 2015; e inmediatamente después del acta de
posesicn deberd suscribir el formato de compromiso de confidencialidad contenido en la
Resolucion 130-000161 de 4 de febrerc de 2016 e informar sobre el acaecimiento de
cualguier hecho que pueda ser constitutivo de conflicto de interés o que pueda afectar
negativamente ¢l gjercicio de sus funciones.

CUADRAGESIMG SEXTO, Poner en conocimiento del auxiliar de la justicia que durante el
proceso, este Despacho se abstendra de proferir providencias que le informen de nuevos

En la Superintendencia de Sociedades
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memoriales radicados con destino al expediente, por tanto debera consultar el mismo y

otorgar el trémite respectivo.

Notifiquese y cumplase,

Wply b
NN / y
s ASE L
MARIA VICTORIA LONDORNO BERTIN

Coordinadora Grupo de Liquidaciones
TRD: ACTUACIONES DE LA LIQUIDACION JUDICIAL
Rad.- 2018-01-040447
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REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
800.037.001-1

EXPEDIENTE 40481

Bogota D.C., abril 2 de 2018

Senor
JUZGADO 9 LABORAL DEL CIRCUITO
CALLE 14 # 7-36 EDIFICIO NEMQUETEBA PISO &8- :ﬂ O

Bogola

DEMANDADO REFLUTEC DE COLOMBIA SAS
NIT : : " 800.037.001-1

PROCESO LIQUIDACION JUDICIAL

En calidad de Liquidadora de la sociedad REFI.UTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
- NIT. 800.037.001-1, nombrada mediante auic No0.405-003591 del 9 de marzo de 2018 de la
Superinlendencia de Sociedades, de manera alenla y respetuosa informo a su despacho el inicio del
proceso de liquidacidn judicial, en curnplimiento de lo ordenado en el articulo Cuadragésimo Primero del

auto antes mencionado, que establece:

CUADRAGESIMO PRIMERO. Ordenar al liquidador comunicar sobre el inicio del proceso de liquidacion
judicial a todos los jueces y autoridades jurisdiccionales, a las fiduciarias, a los nolarios y camaras de
comercio que tramiten procesos de efecucion, de restitucion, o de sjecucicn especial de la garantia sobre

bienes del deudor segiin corresponda, a través de medios iddneos (correo electidnice, correo certificado o

nolificacién personal), transcribiendo el aviso expedido por esta Entidad.

tas comunicaciones a que haya lugar con ocasion de este proceso pueden ser remitidas al correo

webmaster@supersociedades.qov.co

Cualquier inguietud, sugerencia, comentario u oiros, podran ser atendidos en:

Con la Dra. Maria Victoria Londoho Bertin, Coordinadora del Grupo de Liquidaciones de la
Superintendencia de Sociedades, en la Avenida el Dorado No. 51-80 en la ciudad de Bogota, correo

electronico webmasler@supersociedades.qov.co
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REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
800.037.001-1

EXPEDIENTE 40481

Con la Dra. Army Judith Escandén de Rojas en condicién de Liquidadora del Proceso de Liquidacidn Judicial,
ubicada en la Calle 127A #5C-46 Torre 2, Apta 704, en-fa ciudad de Bogota, Teléfono: 3103120083, correo

electrénico: escandonarmi@gmail.com

Del Sefor Juez, agradeciendo inmensamente la atencién y colaboracion.

Atentamente,

ARMY JUDITH BESOANDON DE ROJAS
Ariulite Ifeaivafle
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REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
800.037.001-1

EXPEDIENTE 40481

Begota D.C., abril 2 de 2018

Sefor _
JUEZ 009 LABORAL DEL CIRCUITO
CALLE 14 # 7-36 EDIFICIO NEMQUETEBA PISO 19

BOGOTA

PROCESO: 11001310500920170054700
DEMANDANTE AUGUSTO NIETO GUTIERREZ
DEMANDADO REFLUTEC DE COLOMBIA SAS
CEDULA 800.037.001-1 '

Referencia: PROCESO LIQUIDACION JUDICIAL REFLUTEC DE COLOMBIA SAS

En calidad de Liquidadora de la sociedad REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
— NIT. 800.037.001-1, nombrada mediante auto No0.405-003591 del 9 de marzo de 2018 de la

. Superintendencia de Sociedades, de manera atenta y respetuosa solicito:

Remitir en forma inmediata y urgente, el proceso en referencia que estan framitando en conira de la
sociedad en mencidn y poner a disposicién de la Superintendencia de Sociedades las medidas cautelares
que se hubieren decretado, asi como depositar en la cuenta de depdsitos judiciales No. 110019196110
del demandante Superintendencia de Sociedades — Nit 899.999.086-2, demandado Reflutec De
Cotombia SAS en Liquidacién Judicial — NIT. 800.037.001-1, Expediente 40481, los dineros que

hubieren sido embargados al deudor

El expediente puede ser remitido digitaimente al correc webmaster@supersociedades.qov.co

La presente comunicacion, se da en cumplimiento de lo ordenado por el Despacho en el articulo Vigésimo

Tercero del auto No.405-003591 del 9 de marzo de 2018, que reza:

“ ..VIGESIMO TERCERQO. Ordenar al liquidador que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
50.12 de la Ley 1116 de 2006, oficie a fos jueces de conocimiento de procesos de. efecucién o de
aquellos en los cuales se esté ejecutando la senfencia, con el propésito de que remitan al juez del

concurso todos los procesos de gjecucion que estén siguiéndose contra el deudor, hasta antes de

B gr L W m owm mme o JR - e e e T i L



REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
800.037.001-1

v

EXPEDIENTE 40481

la audiencia de decision de objeciones, con el objeto de que sean tenidos en cuenta para la

calificacion y graduacion de créditos y derechos de voto.” Resaltado fuera de texto.

Cualquier inquietud, sugerencia, comentario u otros, podran ser atendidos en:

4

Con la Dra. Marfa Victoria Londofio Bertin, Coordiniadora del Grupo de Liquidaciones de la -

Superintendencia de Sociedades, en la Avenida el Dorado No. 51-80 en la ciudad de Bogotd, correo

electrénico 'webmaster@suoersociedades.qov.co

Con fa Dra. Army Judith Escandon de Rojas en condicidn de Liquidadora del Proceso de Liquidacion Judicial,

ubicada en la Calle 127A ¥5C-46 Torre Z, Apto 704, en la ciudad de Bogota, Teléfono: 3103120083, correo

eleclronico: escandonarmi@gmail.com

Del Sefior Juez, agradeciendo inmensamente la atencion y colaboracién.

Atentamente,

Q’?’J’AV; [ oY) f—\

ARMY JUDITH EBGANDON DE ROJAS
Agsnte Interven|ig '

Q. 0. 4d. 18396 Ha Nalve
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PROCESO ORDINARIO No. 110013105009 2016 547 00

-

JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO
SSECRETARIA-

Bogoté D. C., cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte
demandante solicita el emplazamiento de los demandados, y obra copia del
auto de fecha nueve (9) de marzo de 2018, por medio de la cual la
Superintendencia de Sociedades, ordend el inicio del proceso de liquidacion
judicial de la sociedad demandada REFLUTEC DE COLOMBIA S.AS. vy
solicitd la remisién inmediata del proceso. ‘

La Secretaria,

JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUI TO
- Bogota D. C., trece (13) de abril de dos mil dieciocho (2018)
Visto el informe secretarial que antecede se dispone:

1. VINCULAR a este tramite a la agente liquidadora designada para-la
liguidacién la sociedad REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S. EN
LIQUIDACION JUDICIAL, Doctora ARMY JUDITH ESCANDON DE
ROJAS, quien se entiende notificada por conducta concluyente,
conforme lo dispuesto en el art. 20 literal E. de la ley 712 de 2001, en
concordancia con el art. 301 del CGP. Para lo que se le concede un
término de diez (10). dias para que proceda a presentar contestacion
y presente las pruebas gue pretenda hacer valer. -

Ahora bien, no se accede a lo solicitado por la agente liquidadora,
respecto poner el expediente-a’ disposicion de la SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES, pues, se trata de un proceso declarativo.

2. Como quiera que el citatorio enviado a los demandados como
personas naturales fue devuelto y la parte demandante manifiesta
que desconoce fa direccion en la cual puﬁclm spr oflffrados,
considern o Despacho gue en procedente Hli(}; i e la Aim-te
actora | ap orduna EM) PLAZAR irP@?d/s 18 (f’ff H} d (s npfpkas
ORIETTA DUGUE JmN PAGRY NIETO bUGUE, CAROLINE NiETO
DUQUE, JESSICA NIETOD LU WE v la menor ERIKA I\/IFTC) DUQUE,
rapmsemruch por au progenitora ORIETTA DUQUE PION, en & forima

pravista an los articulos 29 de| CPTSS y 392 del C. G, P. Fljese el |

mismo an el listado respectivo y efectiense las publicaclones de
rigor. Para el mismo efecto se designa auxiliar de la justicia ( curador

“ad litem) con quien se continuard el trdmite, conforme Ia designacion

que se realiza en acta separada.

- - [ S T - T e S EmBar Cdawn T ot M R AREYmI Mu me =GR 4 s el e e B e

b e e - .



SENOR
JUEZ NOVENQ (9) LABORAL DEL GIRCUITO DE BOGOTA D.C,
3 ' B, D,

313K PROGEBO ORBINARIC LAHORAL No, 2017-00547

PTE AUGUSTO NIETO GUTIERREZ
UHRG DI COLOMEIA B.A.8, BN LIGUIDAGION JUDICIAL Y OTRO
ASUNTO: PODER

§

bitich [

ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota, identificada
con fa C.C. No. 36.153.128 expedida en Neiva (Huila), actuando en calidad de Representante Legal -
LIQUIDADOR de la Sociedad REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL, con NIT. No.
800.037.001, domiciliada en Bogota D.C., segun consta en el certificado de Camara de Comercio de Bogota
adjunto, por medio del presente escrito, manifiesto a usted muy respetuosamente que confiero PODER
ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, a fa Doctora ANA SOFIA NARVAEZ RODRIGUEZ, mayor de edad,
domiciliada en Bogota D.C., identificada con la cedula de ciudadania nimero 36.301.434 de Neiva (Huila), y
portadora de la Tarjeta Profesional No.248.737 del Consejo Superior de la Judicatura, para que me
represente a lo largo del proceso de la referencia en defensa de los intereses de la Sociedad REFLUTEC DE
COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL.

o

‘Mi apoderada cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio def presente poder, en especial las %Hm
notificarse del auto admisorio de la demanda, recibir, transigir, conciliar, sustituir, desistir, renunciar, reasumikc, S
y en general todas aquellas necesarias para el buen cumplimiento de su gestion, S

DIZGo M. ROAS PO
NGTASIG EMCARGADQ &

-

Sirvase sefior Juez, reconocerle personeria en los términos y para los fines aqui sefialados.
Del sefior Juez,

Atentamente,

A

ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS —
C.C. No. 36.153.128 de Neiva (Huila)
Gerente Liquidador

Aceplo,

e s N ot

ANA SOFIA NARVAEZ RODRIGUEZ .
C.C. No. 36.301.434 de Neiva (Huila)
T P. 248.737 del Consejo Superior de la Judicalura
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Sefior
]UEZ NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S, D. JU26 9 LARDRRL C75 BT

Ref.: PROCESO ORDINARIO LABORAL No. 11001310500920170054700
Dermandante: AUGUSTO NIETO GUTIERREZ
Demandado; REFLUTEC DE COLOMBIA 8.A.8, EN LIQUIDACION JUDICIAL

‘Respetpdo Doctor (a):

ANA BUFIA NARVARY lilﬂmﬁt'hjlw  tituyar de edud ¢ (dentiflentls con la Cédula de
Clidatlanta N 46,901,434 do Nulva (Hulla), domicttlada en esta cludad de Bogotd,
abogdda o ejorclelo, portadora de la Tarjeta Profesional No. 248. 737 del Consejo
Superior de la Judicatura; obrando en mi condicién de Apoderada Judicial de la
Sociedad demandada REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL,
domiciliada en esta ciudad, y representada legalmente por la Liquidadora ARMY
JUDITH ESCANDON DE ROJAS, mayor de edad y con domicilio en esta ciudad, segiin
poder adjunto al presente escrito, al Sefior Juez atentamente manifiesto:

Que contesto la demanda formulada ante su Despacho por el AUGUSTO NIETO
GUTIERREZ, y descorro el traslado de conformidad al articulo 31 y 32 del codigo de
Procedimiento Laboral y la Seguridad Social. - ‘

PRETENSIONES

Me 'opohngou a las declaraciones y condenas solicitadas en el petitum de la demanda.
Niego el derecho invocado por el demandanﬁce y solicito se absuelva a la Sociedad en

liquidacién judicial demandada de todos y cada uno de los cargos mencionados y pido
condenar en costas al demandante.

Los hechos que sirvan de fundamento a la demanda los contestos de la siguiente
manera:

PRIMERO: No me consta, que se demuestre y me atengo a 10s presupuestos facticos
insertos.

- SEGUNDO: No me consta, que se demuestre, y que se atenga a las pruebas
documentales.

TERCERO: No me consta, que se pruebe y demuestre.
CUARTO: N;) me consta, que se pruebe y demuestre.

. QUINTO: No me consta, que se pruebe y demuestre.
SEXT0: No me consta, que se pruebe y demuestre.
SEPTIMO: No me consta, que se pruebe y demuestre.

OCTAVO: No me consta, que se pruebe y demuestre.

NOVENO: No me consta, que se demuestre y me atengo a los presupuestos facticos
insertos.

o1



DECIMO: No me consta, que se pruebe y demuestre.
UNDECIMO: No me consta, que se pruebe y demuestre.
DECIMO SEGUNDO: No me consta; que se pruebe y demuestre.

DECIMO TERCERO: No me consta, que se demuestre y me atengo a los presupuestos
fActicos Insertos.

DECIMO CUARTO! No me consta, que si praebe ¥ dmmwstm.
DRGIMO GUINTO Vo m vongta, que se pruebe y domuonlkia,
DRI BERTON NG e culintn, que se pruebe y demuestre,
DECIMO SEPTIMO: No me consta, que se pruebe y demuestre. |
DECIMO OCTAVO: No mle. consta, que se pruebe y demuestre.
DECIMO NOVENO: No me consta, que se pruebe y demuestre.

VIGESIMO: Es cierto, conforme al poder otorgado por la parte actora.

. EXCEPCIONES

Pido al Sefior Juez se sirva declarar probadas las siguientes excepcmnes a favor de la
parte demandada. : '

PRIMERA EXCEPCION. PRESCRIPCION: En el evento de que prosperen las
pretensiones del demandante AUGUSTO NIETO GUTIERREZ; y se lograre probar que
existié entre las partes una relacién laboral, propongo esta excepcién de prescripcion
contra cualquiera de las pretensiones por posibles obligaciones msolutas cuya
antigliedad supere los tres afios.

EXCEPCION GENERICA

[gualmente pido al Sefior Juez se sirva declarar probadas las demas excepciones que
resulten demostradas en el curso del debate procesal. -

]

PRUEBAS
A. DOCUMENTALES:

Solicito se tenga como pruebas las documentales que se encuentran insertas
dentro del proceso y aportadas por la parte demandante. °

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco cerro fundamento en derecho los Articulos 31,32, 39, 47, 61, 64, Ley 712 del afio
2001 y concordantes del C. S. del T. y Las normas pertinentes del Codigo de
Procedimiento Laboral.

e S s T U TS I : - e e e




ANEXO0S

- Poderami conferido.
Me permito anexar a la presente Certificado de Ex1stenma de Representacion
Legal dela Sociedad Demandada, expedido por Cdmara de Comercio dela ciudad

de Bogota.

NOTIFICACIONES

La parte demandante en la direccién indicada en la demanda.

Mi representada en la Calle 127 A No. 5 C - 46, torre 2, apartamento 704, Conjunto
Residencial Miraflores, de la ciudad de Bogotd D.C., Cel. 310 3120083, Tel. 8102568.
Correo electronico escandonarmi@gmail.com

La suscrita en la secretaria de su Despacho y/o en la Carrera 30 No. 62-15 oficina 102,
Edificio Santorine de la ciudad de Bogotd. Tel. 7533258. Correo electronico

ansonaro@yahoo.es.

En consecuencia, me permito manifestar Sefior Juez que dejo contestada la demanda en
términos procesales indicados.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

SN ’\?\S« . MB Quy W\
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JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogota, D.C., diez de mayo de dos mil dieciocho

PROCESQO: ORDINARIO
N° 110013105009 2017 00547 00

INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso
informando que se dio contestacion de la demanga v vencié el téermino adicional

para reformar la demanda en silencie—taformo iguglmente que la apoderada de la
parte demandante present6 escrito de desisthpi . Sirvase proveer.

RREZ GOMEZ

GIOVANNA

JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
Bogotd, D.C., once de mayoc de dos mil dieciocho.

Visto el informe secretariai que antecede se dispone:

1. RECONOCER a la doctora ANA SOFIA NARVAEZ RODRIGUEZ identificada con
C.C. NO 35.301.434 y T.P. No 248.737 CSJ., como apoderada de la
demandada REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S. EN.J.IQUIDACION JUDICIAL,
en los términos y para los efectos del mandato conferido por la
representante legal- Liquidador de la sociedad.

2. TENER por contestada la demanda por la sociedad REFLUTEC DE COLOMBIA
S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL.

3. Como quiera que la apoderada de la parte demandante presentd
desistimiento de las pretensiones de la demanda frente a las demandadas
ORIETTA DUQUE PION, PAORY NIETO DUQUE, CAROLINE NIETO DUQUE,
JESSICA NIETO DUQUE y la menor ERIKA NIETO DUQUE, representada por
su progenitora ORIETTA DUQUE PION, segun memorial que obra a folio 143
del expediente, se dispone ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de conformidad
con lo previsto en el Art. 314 del C.G.P., aplicable por mandato del Art. 145
del C. de P. L.,

4. SENALAR la hora de las once vy treinta de la mafiana (11:30 a.m.) del dia
viernes ocho (8) de junio del dos mil dieciocho (2018). Para que tenga lugar
la audiencia de conciliacion, decision de excepciones previas, saneamiento
y fijacidn del litigio establecida en el art. 11 de la ley 1149 de 2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

>



Sefior _
JUEZ NOVENO LABGRAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. , D.

Refy Procaso Ordliario Laboral No, 201700847

De: AUGUSTO NIFTO GUTIERREZ

Contii REILALIEG DR COLOMBIA A5, N LIGUIBACION JUDILY/ \I.
AsVint Pmibl'?ilm Ibeinit

ANA BOFIA NATVALY ROSIUGURYZ, mdyor de sdad y vecdna de esta cludad de Bogots,
fdentlflcada con Cédula de Cludadanfa No. 36.301.434 de Neiva (Huila) y portadora de la T.P.
No. 248.737 del C.S. de la |, obrando en este proceso como apoderada de la parte demandada
la sociedad REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL, comedidamente
manifiesto a usted que sustituyo el poder a mi conferido, a favor del Dra. LUISA FERNANDA
PRECIADO MERCHAN, mayor de edad y también de esta vecindad, identificada con la cedula
de ciudadanfa No. 52.396.899 de Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional No. 161.801 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que actie dentro de las audiencias programadas por
su despacho para el dia 08 de junio de 2018 a las 11:30 a.m,, dentro del proceso de la
referencia.

Esa sustitucion la efectdo teniendo en cuenta las facultades a mf conferidas en el poder inicial
y la sustitucién se concede con las mismas facultades a mf otorgadas.

Sirvase sefior Juez, reconocerle personerfa en los términos y para los fines aqui sefialados.

Atentamente,
C_,.....'\ i ..- r Ay
}\.\/\ ™ TN SN \b(;\ NEYS Q‘A
NA SOFIA NARVAEARODRIGUEZ

C.C. No. 36.301.434 de Neiva (Huila)
T.P.No. 248.737 del C.S.J.

f’xcepto,;j
. }

_ \u\

LUISA ERNANDA PRECIADO MERCHAN
C.C.N0.52.396.899 de Bogota
T.P.No. 161.801 del C.S5.dela].

-t
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 sy
118771

h 4 3
' g

2 mar BTG cmdad de Bogotd D.C., Republica de Colombia, el ocho (08) de junio de dos mil dieciocho {2018},
en la Notaria Sesenta y Dos (62) del Circulo de Bogotd D.C., comparecié:

ANA SOFIA NARVAEZ RODRIGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0036301434 y la T.P.
248737, presentd el documento dirigido a JUEZ NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. y
manifestd que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del

mismo como cierto.

4
-

v\»\« %{ JL A m\)

. , 7heg hIOBerwg
-------- Firma autdgrafa -------- 08/06/2018 09:49:25:575

Conforme al.Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el comparecientie fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con ta informacién biografica y biométrica de la base
~|--..d€ datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de fa informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

! DQRA INE (X

‘ ‘ i A A )
p l! Notarla sesentay dOS . ,, A ‘Ci{ G uJ Ze m : C - Encargada s '
H t. ~ ‘ Nl
: El presente documento puede ser co, 2 ) gﬂ‘an,é;f w ov.notariasegura.com.co 3
: Numero Unj n- n}:,g:,] J 'L Q’l{f‘ i\-& R
4 b 'u e ¥ i} - 44
{ H AL -
| N g“‘x """"‘f
! t % Wi é‘
L - F % 1‘ y ‘ ‘k\]ﬂ Qll,.

: t \
NPTARIA ENTARGADA S IAL)omow\ Bl g@ﬁﬁm S REVEZ, W DIANrr

" RESOLUGION NUMERC 60961 DE FECHA PRIMER ’f PN

I 1Afmhtr*|NH MIJ HOIA T NOTARIADG Y REQISTRO.LA FIRMA ELECTRONICA AQUI
&0!/\ FADA BEILE VAL z{‘r/xl:\lhl NTIFIGACHION ANTE l/\NLf)IHIIU\HJHI/\

NAGIONAL HEL ELTALC QI LA PREBENTE AUTENTICAGION NO TIENE VALIDEZ SING
LLEVA LA FIRMA AUTOGRAFA Y EL SELLO DEL NOTARIO EN ORIGINAL

QUE SE ESTAMPA UNA VEZ EL NOTARIO TIENE EL DOCUMENTO FISICO A LA VISTA

—
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMAJUDICIAL

JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ACTA DE AUDIENCIA DE ORALIDAD -

PROCESO ORDINARIO DE ORALIDAD No. 110013105009 2017 -
00547 00

SUJETOS DEL PROCESO

DEMANDANTE: AUGUSTO NIETO GUTIERREZ

APODERADA: MILENA TRILLERAS

DEMANDADA : REFLUTEC DE COLOMBIA S.AS EN LIQUIDACION
APODERADA: LUISA FERNANDA PRECIADO I\/IERCHAN

JUEZ: NANCY BOTERO ALVAREZ. :

En Bogota, DC., el ocho (8) de junio del afio dos mil dieciocho (2018), Se

llevé a cabo audiencia de oralidad que inicio a las once y treinta (11:30 : B
a.m.) de la mafiana y finalizé a las once y cuarenta y cinco (11 45.am. ) de .

la manana.

Se reconoce personeria a la Dra Lmsa Fernanda Preciado como
apoderada de la entidad demandada. :

Se deja constancia que comparece el demandante su apoderada y la -

apoderada de la accionada

Conforme a lo dispuesto en el art. 11 de la ley 1149 de 2007, y dado que -

no comparece la liquidadora, se procede a declarar confeso de los
hechos 1y 2 ; como tener como indicio grave los hechos 3 a 19 de la
demanda.- Notificado en Estrados

ETAPA DE CONGILIAQION: Fracasads, al 1o pormparece la. parte .

darrmndadh

]

DECISION DE EXCEPCIONES: No fueron propuestas excepciones de tal_.- |

caracter.

SANEAMIENTO: Esta juzgadora observa que en este proceso no existen
irregularidades, causales de nulidad que invaliden lo actuado, por lo tanto
se declara saneado el proceso. La apoderada de la parte demandante

solicita conforme las facuitades ultra y extra petita reconocer pension y -

asi como incorpora documento RUAF. El despacho dispone incorporar el

documento en un folio a titulo informativo y tener en cuenta

manifestacion de la apoderada demandante.-

FIJACION DEL LITIGIO: Corresponde la fijacién del litigio especialmente

a determinar la relacidon laboral en los términos sefalados e ia demanda,
determinar el extremo final de la relacidn laboral y si hay lugar a pago de
salarios, primas de servicios, vacaciones, cesantia, intereses a las
cesantias, indemnizaciones moratoria, despido y por no consignacion de
las cesantias a un fondo, cotizaciones a Seguridad Social, pension e
indexacion. NOTIFICADOS EN ESTRADOS.




DECRETO DE PRUEBAS: A favor de la parte demandante los
documentos de folios 3 a 14.- Testimonios : cita a ios sefiores RICARDO
 GIL GAONA, ALIX AMADOR ROJAS, WILLIAM GUERRERO ROJAS,
ANA MERCEDES BARBOSA RAMIREZ, ZOE ROA CAICEDO.-

Se acepta desistimiento de oficio
La demandada no solicito mas pruebas que las ya incorporadas.-

Se declara finalizada la presente audiencia y se dispone sefialar para el
dia martes cuatro (4) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) a las
nueve de la mafana (9.00 a.m) fecha y hora en las cuales se practicaran
las pruebas decretadas, se cerrara el debate probatorio, se alegara de
conclusion y se proferira el fallo que en derecho corresponda.

La Juez, L\
NANCY BOHMR LVAREZ

La secretaria,

GIOVANNA NARCELA GUTIERREZ GOMEZ




© JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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FORMATO CONTROL DE ASISTENCIA

AUDIENCIA PUBLICA CELEBRADA DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO

EXP No

2017 00547

DE _AUGUSTO NIETO GUTIERREZ

CONTRA

REFLUTEC DE COLOMBIA S.AS. EN LIQUIDACION.

Fecha y Hora: _VIERNES 8 DE JUNIO DE 2018 ALAS 11.30 AM

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 del Cdédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, modificado por el articulo 6 de la Ley 1149 de 2007, a continuacién, se deja
constancia de quienes intervinieron en la presente audiencia, asf:

CALIDAD EN LA QUE ACTUA

ASISTENTES

-8) £8 APODERARO INCLUYA
NO. T.P. Y LA PARTE QUE
REPREIENTA.

:!\i"'\.‘*f)cﬂf\’)’ﬁ T T2 0 Yaeve (\O{_v\qd)qofa

“Nombre_Jdoign_Tagunuen  Pawan 00,8001, (6 lllmn - )\m

CALIDAD EN LA HE Auﬂm

" & }HN' {"uir' n»t‘ih

R o G oot

Nombre. H:\(‘U\(A Ty \\Crob Yoia ceC 20493 %33 . firma /L—«/ ;,, ;

CALIDAD EN LA QUE ACTUA

Nombre }ﬁum;) /0

-S| ES APODERADO INCLUYA
NO. TP, Y LA PARTE QUE
REPRESENTA-

<?%JC cAwO Jow%#//

17 049/

CALIDAD EN LA QUE ACTUA

qubre

{
‘ / L 0) A%OJ
ﬂAfvé & efwerez CC. (2c7/VZ? firma__X 7 \M

51 ES APODERADO INCLUYA
NO. T.P. Y LA PARTE QUE
REPRESENTA.

Nombre

C.C. . _ firma
CALIDAD EN LA QUE ACTUA | Nty inpaxre aue
REPRESENTA-
C.C. _firma
51 ES APODERADQ INCLUYA
CALIDAD EN LA QUE ACTUA |  MO.LP.YLA PARTE QUE
REPRESENTA-
CC._ : firma

Nombre

F ] r——— & B o I . (L e I ]



REPUBLICA DE COLOMBIA O
| RAMAJUDICIAL > /g
JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA 4

ACTA DE AUDIENCIA DE ORALIDAD

PROCESO ORDINARIO DE ORALIDAD No. 110013105009 2017 00547 00
SUJETOS DEL PROCESO
DEMANDANTE: AUGUSTO NIETO GUTIERREZ

APODERADA: MILENA TRILLERAS .

DEMANDADA: REFLUTEC DE COLOMBIA S.AS EN LIQUIDACION
APODERADA: LUISA FERNANDA PRECIADO MERCHAN

JUEZ: NANCY BOTERO ALVAREZ. _

En Bogoté‘, DC., el cuatro (4) de septiembre del afio dos mil dieciocho (20]:8), Se
llevé a cabo audiencia de oralidad que inicio a las nueve (9:00 a.m.) de la mafiana
y finaliz6 a las nueve y cincuenta y tres (9:53 a.m.) de la mafiana.

Comparecen las partes y sus apoderados. Se recepciono  los testimonios de
RICARDO GIL, WILLIAM ALBERTO GUERREROQO, ZOE ROA CAICEDO, -
ANA MERCEDES BARBOSA y ALIX AMADOR ROJAS-

CIERRE DEL DEBATE PROBATORIO. NOTIFICADOS EN ESTRADOS.
APODERADOS DE LAS PARTES PRESENTAN ALEGATOS.~
NOTIFICADOS EN ESTRADOS.

El Despacho efectiia un receso para el dia lunes diez de septiembre de 2018 a las
8.15am., fecha y hora en las cuales se proferird sentencia

" La Juez,

NANCY LVAREZ

El secretario,

JIMMY ARTURO ESCAMILLA SUAREZ

L R A R et e - .
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JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

FORMATO CONTROL DE ASISTENCIA

AUDIENCIA PUBLICA CELEBRADA DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO

EXPNo___ 2017 00547

DE _AUGUSTO NIETO GUTIERREZ

CONTRA

REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S.

. Fecha y Hora: MARTES 4 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A LAS 9.00 AM

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la
* Seguridad Social, modificado por el articulo 6 de la Ley 1149 de 2007, a continuacion, se deja
constancia de quienes intervinieron en la presente audiencia, asi:’

ASISTENTES

/U/Jal)\)

CALIDAD EN LA QUE ACTUA | S0EIERESY

REPR E‘%ENT!\

Nombre /%/Cuic/d (V/ /\mﬁ(c\ C.C. 7“/ ‘/\//LL
-5t ES AFODERADO INCLUYA 7&4 \['f- 9{/

CALIDAD EN LA QUE ACTUA NO.T.P. Y LA PARTE QUE

REPRESENTA- V)

Nombre //JI/ /mm A & uov 0 0% o 1220

—

. e
CALIDAD EN LA QUE ACTUA | SEs oonenoo o / J‘% &ﬁ &
I'IEPI'?E'-"FNTA

Nombre &;C—é\—n(“?f(jalcg)(‘l@ C.C. ~5 1. GA_DB 'k“jé firma C f—:ifPQ\CCD

CALIDAD EN LA QUE ACTUA -51 ES APGDERADO INCLUYA /_’_;_5*" C) O ,
' /

NO. T.P. Y LA PARTE QUE
REPRESENTA-

Nombre_Ang  T™escedes | ool 4%,(3, 2962926/ firmd qg%((c/m me{@
/o /

CALIDAD EN LA QUEACTUA | Sieimmneun | [ ¢ 57 Je-

REPAESENTA-

Nombre_ (1% fhrs adl - [y 1 00, 51 68T LA 4‘Im1§l.u,u..dngé:%i( t
/’ /Ll')(/ ¢ Dj o (51’/€f e {4 ('/L’? # /f ‘

U({Lr(

1 d

Nombre HU/LH(_;«‘/“)’; “MU) }‘/m vor  oc. 20 993833 gima /Q_,/ T ;
» Fpe 139955 - a0/ 0

R RO R A
CALIDAD EN LA QUE AOTUA l irl'n"ﬂ” '| | j " 'h !

e ifim, W TRAR- et g e e T Car = e A



TALL ] WBEI LWy L WA AN Y L

JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIREUITO DE BOGOTA

FORMATQ CONTROL, DE ASISTENCIA

AUDIENCIA PUBLICA CELEBRADA DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO

EXP No____ 2017 00&47

DE AUGUSTO NIETO BUTIERREZ

QONTHA f |
REFLUTER 14 0lMEIABAS

Fecha y Hora: JUEVES 44 DE OCTUBRE DE 2018 A LAS 3.30 PM
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 46 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la

Seguridad Social, modificado por el articulo 6 de la Ley 1149 de 2007, a continuacion, se deja
constancia de quienes intervinieron en la presente audiencia, asf: ‘

ASISTENTES

NO.T.P. Y LA PARTE QUE
REPRESENTA-

CALIDAD EN LA QUE ACTUA | S!S APODERADO iNCLUYA ”L%o /(() O{T' ”/ r O) 7(:7_!'0,
7 ;

Nombre "// C.C. . firma

CALIDAD EN LA QUE ACTUA | "o, Th.Y LA PATTE QUE L\§>o decodo d¢ A O N do f\'JT '

REPRESENTA-

Nombre H \ o T !\\‘( 0wd> 1a¢q  ce_ 2 Oqoi e3p firma_ M = :l

CALIDAD EN LA QUE ACTUA | 3! ES APODERADO tNGLUYA @R;De en s/ DGu Dnoa 00

NO. T2 Y LA PARTE QUE
REPRESENTA-

Nombre A\’“& Feeno, 00 Poccna0  CC. BSLIGEEG ﬂrmaCAV\'r)\

CALIDAD EN LA QUE ACTUA -51 €S APODERADQ INCL.UYA

NO. 1.P. Y LA PARTE QUE
REPRESENTA-

Nombre ' C.C. firma

CALIDAD EN LA QUE ACTUA | Ko T venoame que

REPRESENTA-

Nombre . C.C. firma

-1 ES APODERADQ INCLUYA

CALIDAD EN LA QUE ACTUA | NO.T.P.YLAPARTE QUE

REPRESENTA-

Nombre C.C._ . firma
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMAJUDICIAL
JUZGADO NOVENO EABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ACTA DE AUDIENCIA DE ORALIDAD

PROCESO ORDINARIO DE ORALIDAD No. 110013105009 2017 ~00547 00
SUJETOB DEL PROCESO

DEMANDANTE: AUGUSTO NIETO GUTIERREZ,

APODERADAI ML IPA TRILIFRAS

l)ltM/\wum)/\n,ilj (] rc‘ B CPLOMBIA BAS BN LIQUIRACION
PODERARA: 1) me NDA FRIECTADO MERCHAN

JUBZ: NANCY WIFPRRO ALVAREZ,

En Bogota, DC., el once (11) de octubre del afio dos mil dieciocho (2018), Se llevd a cabo audiencia de
oralidad que inicio a las tres y treinta (3:30 p.n.) de la tarde y finalizd a las cuatro y cinco (4.05.pm.)
de la tarde.

Se deja constancia que comparecen las apoderadas de las partes.-

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D C.,
Administrando justicia en nombre de la Repiiblica de Colombia y por autoridad de la ley, :

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que entre REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION vy e! sefior
AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, existié un contrato de trabajo entre el 4 DE MAYO DE 1998 y el
31 DE MARZO DE 2015, en los términos indicados en la parte motiva de esta providencia.-

SEGUNDOQ: CONDENAR a la demandada REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION, la
pagar a favor del demandante sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, las siguientes sumas de dinero
por los conceptos que a continuacion se sefialan:

SALARIOS: POR 7 MESES ( SEPTIEMBRE A DICIEMBRE DE 2014 ¥ ENERO A MARZO DE
2015) $91.000,000 ‘

CESANTIAS: $220.891.666.-

INTERESES A LAS CESANTIAS: $450.398.106

PRIMA DE SERVICIOS: $42.972.222

VACACIONES: $26.000.000.-

Valores que deberan ser indexados al momento de su pago, conformé quedara indicado en la parte
motiva.-

R

=

TERCERO: ABSOLVER a Ia demandada REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION dé * °.

las demas pretensiones impetradas en esta demanda por la demandante sefior AUGUSTO NIETO
GUTIERREZ, segun lo expresado en la motiva de esta decision.

CUARTO: Se declara probada parcialmente la excepcién de prescripcion de la parte demandada.-
- QUINTO: costas a cargo de la demandada éﬁ 3 salarios minimos legales 1n§:115ua1es vigenies |
ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA A LAS PARTES EN ESTRADOS.

Al no ser apelada por ninguna de las partes, la presente decision se declara ejecutoriada -
Notificado en estrados | |

La Juez,

El secretario,
JIMMY ARTURO ESCAMILLA SUAREZ



PROCESO ORDINARIO No. 110013105009 2017 00547 00 \@m

JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO ZH
SHCRETARIA~" !

Bagoté D, C., actubre diacioofio (18) del aflo dos mil theviooho (2018)

Pangn § Dlypoaleid de 8 seffora Juez ol ,hmsram‘a provegse, Informando que se
Hiviostd IM tler la rpsteg, asi: :

Notificacion ‘ -0-
Gastos de envio citatorio notificacion ' -0-
Gastos de envio aviso -0-
Gastos del edicto emplazatorio E ~0-
Honorarios de Curador Ad- litem -0-

Agencias en derecho de Primera Instancia a cargo de la

parte demandada $2.343.726.00

Agencias en derecho Segunda Instancia - _ -0-
Agencias en derecho recurso exiraordinario de casacion -0-
$ 2.343.726.00

S
I

SON:"'DOS MILLONES TRESCIENTOS CUAI'R:’%NTA Y TRES MIL SETECIENTOS
VEINTISEIS PESOS MCTE. -

La secretaria no tiene mas por incluir en la presente liquidacion, debido a que dentro
del proceso no obran mas constancias de gastos realizados dentro del misma.

£l Secretario, ?\ ’ é

JIMMY ARTURO ESCAMILLA SUAREZ -
JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO

Bogotéa D. C., octubre diecfocho (18) del afio dos mil dieciocho (2018)

Apruébese la liquidacion de costas elaborada por la Secretaria-del Juzgado, a la cual
no se'le encuentra objecicn alguna de conformldad con lo preceptuado por el 366 del
Cadigo General Del Proceso.- : g

En firme ARCHIVESE.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,:

La Juez,

J UZGADO NOVENO LABORAL D!& CIRCUITQ
Secretaria

Bogota D. C. 19 de octubré de 2018
Por ESTADO N°® 164 de la fecha fue notiicado el auto anterior. |

IIMMY ARTUROWSCAMILLA SUAREZ
. .- Secretario -

a wm e e mee e P I e T I R o o o



MILCENA TRILLERAS YARA

ABOGADA

Bogota D.C., Octubre 16 de 2018

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

BOGOTA

Doctora l I I
MARIA VICTORIA LONDONO
' Fecha: 18/10/2018 15:27:12 Folios: 37

Coordinadora Grupo de Liquidaciones Remitente: - MILENA TRILLERAS YARA

Al contestar cite:
2018-01-458912

Superintendencia de Sociedades

Bogota D.C.

REFERENCIA:  LIQUIDACION JUDICIAL DE LA SOCIEDAD REFLUTEC DE
COLOMBIA SAS identificada con Nit. 800.037.001-1. EXPEDIENTE No. 40481

ASUNTO: SOLICITUD INCLUSION CREDITO LABORAL PARA CALIFICACION
Y GRADUAGION

Gom egior s dal dptior AlJOU{JTO NIETC GUTIERREZ, dentro del proceso

l L)lt\lf\mh LABORAL No. 8017 - 0847, en contr da la Empresa REFLUTEC
DE COLOMBIA BAS EN LIQUIDACION JUDICIAL, que cursé en el Juzgado
Noveno Laboral de esta ciudad, comedidamente me permito allegar copia dei Acta
de Sentencia proferida con fecha 11 de octubre de 2018, dentro del proceso citado,
solicitando muy respetuosamente ias siguientes:

PETICIONES

1.- Se proceda a Incluir en la calificacién y graduacion de créditos de la Sociedad
REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL, ef CREDITO
LABORAL de primera clase, a cargo de la misma, segin condenas proferidas
dentro del proceso ya citado, y que ascienden a la suma de $831.261.994, por
concepto de salarios y prestaciones sociales, y el valor de $2.343.726.00 por
concepto: de costas procesales, valores que indexados tal como se ordend en la
citada sentencia arroja un valor de $979.127.410 a fecha 30 de septiembre de 2018,
mas $2.343.726 de ias costas procesales, para un total de $981.471.136, valores
indexados que se pueden observar de la liquidacion efectuada por los actuarios de
la Empresa LA EXPERTICIA PROFESIONAL SAS, la cual se adjunta at presente
escrito. '

f e e e —del o rrkost AU S P e T



MILENA TRILLERAS YARA
ABOGADA

2.- Solicito que se tenga como cesionario del sefior AUGUSTO NIETO
GUTIERREZ, del total de los derechos reconocidos en sentencia de fecha 11 de
octubre de 2018, al sefior WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ, segun
cesidn de derechos litigiosos suscrito entre los mismos el dia 17 de agosto de 2017,
debidamente autenticado ante Notaria, del cual se adjunta copia autentica del
mismo.

3.- En consecuencia, solicito que para el pago total del CREDITO LABORAL qLue
se esta presentando es decir el 100%, se realice al cesionario WILSON GIOVANNI
RODRIGUEZ RODRIGUEZ. '

4.- Solicito se me reconozca como apoderada judicial del sefior WILSON
GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ, segin poder autenticado que se adjunta al

presente documento.
Lo anteric_ar teniendo en cuenta los siguientes:
HECHOS

1.- La demanda Laboral presentada por el sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ
en contra de la Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA SAS, fue admitida por el
Juzgado Noveno Laboral con fecha 27 de septiembre de 2017.

2.- Con fecha 9 de marzo de 2018, la Superintendencia de Sociedades decreto la
Apertura de la Liquidacién Judicial de la Empresa REFLUTEC DE COLOMBIA SAS.

3.- Por auto de fecha 13 de abril de 2018, emitido por el Juzgado Noveno Laboral
donde cursaba el proceso ORDINARIO LABORAL, tuvo por notificada por
. conducta concluyente a la sociedad REFLUTEC DE COLOMBIAS SAS EN
LIQUIDACION JUDICIAL, representada legalmente por su liquidadora Dra. ARMY
JUDITH ESCANDON DE ROJAS, concediéndole termino para contestar la
demanda

4.- Con fecha 30 de abril de 2018, se dio contestacion a la demanda ORDINARIA
LABORAL que cursaba en el Juzgado Noveno Laboral, por parte de la apoderada
judicial que ostento la representacion judicial de la Liquidadora Dra. ARMY JUDITH
ESCANDON DE ROJAS.

5.- Con fecha 11 de mayo de 2018, mediante auto se tuvo por contestada la
demanda por parte de la Sociedad REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN
LIQUIDACION JUDICIAL, fijandose fechae y hora para llevar a cabo audiencia
prevista art. 11 de la Ley 1149 de 2017.
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. 6.- Luego de haberse llevado a cabo la practica de todas las pruebas solicitadas,
se dictd ‘sentencia con fecha 11 de octubre de 2018, la cual se encuentra

gjecutoriada.

7.- Enla sentencia de fecha 11 de octubre de 2018, se declard que entre la Empresa
Reflutec de Colombia SAS EN LIQUIDACION y el sefior AUGUSTO NIETO
GUTIERREZ, existié un contrato de frabajo entre el 4 de mayo de 1988 y el 31 de
marzo de 2016 y como consecuenila condend a la demandada REFLUTEC DE
COLOMBIA 8AS EN LIQUIDACION, a pagar a favor del aeflor AUGUSTQ NIETO
QUTIERREL, l4s slglisites sumes di dinero;

- Enferlon pitst 7 pripied, |8 suma da 481,000,000,

- Cesantias por valor de $220.891.666.

- Intereses a las cesantias por valor de $450.398.106.
- Prima de Servicios por valor de $42.972.222.

- Vacaciones por valor de $26.000.000.

- Costas por valor de $2.343.726.00

Valores que deberan ser indexados al momento de su pago, conforme quedd
indicado en la parte motiva de la citada providencia.

8.- Segun Liquidacion efectuada por Actuarios expertos de la Empresa LA
EXPERTICIA PROFESIONAL SAS, debidamente acreditada, El valor total a pagar
teniendo en cuenta la INDEXACION MONETARIA de los salarios y prestaciones
sociales a que fue condenada la Empresa en Liquidacién conforme lo ordena la
sentencia debidamente ejecutoriada ya citada, asciende a la suma de
$979.127.410.00, a fecha 30 de septiembre de 2018, tal como se observa del
escrito presentado junto con anexos a este documento, més la suma de mas
$2.343.726 de las costas procesales, para un total de $981.471.136

9.- Es decir que el valor del CREDITO LABORAL .que se presenta en este momento,
asciende a un valor de $981.471.136.00.

10.- Con fecha 3 de agosto de 2017, el sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ,
suscribi6 contrato de cesién de derechos litigiosos, él en calidad de CEDENTE y al
sefior WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ en calidad de
CESIONARIO.

11.- Tal como se observa del contrato de CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS,
suscrito entre los sefiores antes enunciados, el OBJETO del mismo fue la
‘enajenacion que hizo el sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, al sefior WILSON
GIOVANNI RODRIGUEZ RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
79.055.269 de Bogota D.C., de todos ios derechos que le corresponden o puedan
corresponderle dentro del proceso Ordinario Laboral que se adelantaria contra la
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Empresa-Reflutec de Colombia SAS, excepto los derechos derivados por el pago
de aportes a la seguridad social en pensién.

12.- Es asi que habiéndose iniciado el proceso ORDINARIO LABORAL por parte

del sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ contra la EMPRESA REFLUTEC DE
COLOMBIA SAS, y que le correspondié como ya se indicé al Juzgado Noveno

Laboral del Circuito de Bogotéa D.C., y habiéndose llevado a cabalidad todas las _

etapas procesales, finalizo éste con la sentencia emitida el dia 11 de octubre de
2018, decretandose el contrato laboral solicitado y como consecuencia de ello, las
condenas ya enunciadas en este escrito.

13.- En razén a lo anterior, y como quiera que las condenas impuestas dentro de!

proceso ORDINARIO LABORAL ya enunciado corresponden a concepto de
salarios y prestaciones sociales, es decir no hubo condenas que correspondan a
pagos por seguridad social en pensién, corresponde el pago del 100% del
CREDITO LABORAL presentado, al sefior WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ
RODRIGUEZ, como CESIONARIO, en los términos acordados en el contrato de
CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS.

14.- Teniendo en cuenta que el proceso ORDINARIO LABORAL que se llevo a cabo
ante el Juzgado Noveno Laboral, era un proceso DECLARATIVO, es decir estaba
en discusion el derecho que le asistia al sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ,
conforme a lo pretendido, y que solo hasta obtener una sentencia favorable que le
reconociera un derecho real y cierto, y unas condenas cuantificables, no fue posible
atender al lamado que se le hiciera en su momento a los acreedores de la Empresa
REFLUTEC DE COLOMBIA SAS, para Ia respectiva calificacion y graduacion de
créditos, por tal razén, solo hasta este momento se tiene el valor real del CREDITO
LABORAL que se cobra a la Empresa en Liquidacién.

15. De otro lado, es de tenerse en cuenta que desde el inicio de la Apertura del
tramite  liquidatorio, LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, tuvo

conocimiento del proceso ORDINARIO LABORAL LITIGIOSO que se adelantaba

ante el Juzgado Noveno Laboral de Bogota D.C., pues tan asi que fue la misma
Liguidadora, Dra. ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS, quien dias después de
la apertura del tramite fiquidatorio se hizo parte dentro del proceso ORDINARIO

LABORAL del sefior AUGUSTO NIETO GUTIERREZ, notificéndose y dando

contestaciéon a la demanda en su condicidn de liquidadora designada dentro del
proceso liquidatorio y siempre estuvo presente en todas las etapas del proceso
ORDINARIO LABORAL hasta el dia de la sentencia.

16.- EL Articulo 245 del Cédigo de Comercio, es claro en indicar Ia reserva en poder

de los liquidadores para atender obligaciones condicionaies o en litigio, el cual reza:

“... Cuando haya obligaciones condicionales se haré una reserva adecuada

en poder de los liquidadores para atender dichas obligaciones si llegaren a

hacerse exigibles, la que se distribuyirs entre los asociados an caso contrario.

La misma regla se aplicard en cako de obligacionas litigiosas, mientras
termina el juiclo respectivo.
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En estos casos no se suspendera la liquidacion, sino que continuara en
cuanto a los demds activos y pasivos. Terminada fa liquidacion sin que se
haya hecho exigible Ia obligacién condicional o litigiosa, la reserva se
depositard en un establecimiento bancario.. ”

17.- Es asi, que habiendo sido el proceso ORDINARIO LABORAL que cursé en el
Juzgado Noveno Laboral de Bogota D.C., una obligacion litigiosa a cargo de la
empresa en liquidacion, que ya terminé con sentencia condenatoria ejecutoriada,
debi6 la Liquidadora en su momento haber enlistado la misma dentro de ias
acreencias laborales a cargo de la Empresa Liquidada, dejando la reserva o Ia
_partida para cancelar la misma en‘caso de que se hiciera exigible.

18.- En razén a todo lo anterior, y como quiera que ya se hizo exigible la obligacién
litigiosa que estaba en curso ante el Juzgado Noveno Laborai del Circuito de Bogota
D.C., solicito se acceda a todo lo solicitado en el presente escrito.

- ANEXOS

- Copia del Acta de Audiencia de Oralidad de fecha 11 de octubre de 2018,
proferida por el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Bogota D.C.

-~ Liquidacion de Salarios y Prestaciones salarios debidamente indexados tal
como se ordend en la citada sentencia, junto con los anexos respectivos.

- Copia autentica de la Cesion de derechos litigiosos suscrita entre los sefiores
AUGUSTO NIETO GUTIERREZ y WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ
RODRIGUEZ.

- Poder otorgado por el cesionario WILSON GIOVANNI RODRIGUEZ
RODRIGUEZ a la suscrita. o

NOTIFICACIONES

La suscrita y mis representados podran ser notificados en la Carrera 7 No. 12B ~
84 Oficina 302 de la cludad de Bogoté D.C.. Celular 3212754138-3105689579. E
mail: mitriya, 15@hotmail.com.

Atartamarite,

LY

MILE TRiLLERggARA

C.Q" No. 20.493.833 Choconta
T.P. No. 137.955 del C.S. de la J.
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Tipo Documental: AUTO Consecutivo: 405-014572

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Sujeto del proceso :
Reflutec de Colombia S.A.S. en Liquidacion Judicial

Liquidador
Army Judith Escandon

Asunto
Convoca audiencia — Art. 30 Ley 1116 de 2006

Proceso
Liquidacion judicial

Expediente
40481
L ANTECEDENTES

A. Antecedentes generales del proceso

1. Através de Auto 405-003591 de 9 de marzo de 2018, se decreté la apertura del
proceso de fiquidacion judicial de la concursada por memorando 300-001518 de 8
de febrero de 2018 en el cual el Superintendente Delegado para Inspeccion,
Vigilanole y Control de la Supetintendencla de Socledades soliclté convocarla a

et trdrmilte concuraal bajo el yupussto e abantono te negoolos previsto en el
nurmeral 2 del articulo 49 de la Lay 1116 da 2008, '

2. Coft (Mhilinibrite it al nurmerel 4 del artioulo 468 dal Eslatuty de Insolvencla, se fijo
st dvlen 418-00040, antre of 28 de mearzo y 12 de abril de 2018, en el Grupo de
Apoyo Judicial de la Superintendencia de Sociedades, con el cual se informé
acerca del inicio del proceso de liquidaciéon de la concursada, el nombre del
liquidador y el lugar donde los acreedores debian presentar sus créditos.

3. El término de que trata el articulo 48.5 ibidem, durante el cual los acreedores
tienen que haber presentado sus reclamaciones para ser consideradas allegadas
en tiempo al concurso, transcurrid entre et 13 de abril al 11 de mayo de 2018.
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5. De los mencionados documentos se corriod traslado entre los dias 9 y 13 de julio de
2018, previa fijacion en lista con consecutivo 415-000213 de 6 de julio de 2018.

6. De las objeciones presentadas se corri traslado con el consecutivo 415-000237
de 17 de julio de 2018, para que los interesados se pronunciaran entre los dias 18
y 23 de julio de 2018, término dentro del cual, no hubo manifestacion alguna.

7. Con Auto 405-010235 de 25 de julio de 2018, se requirio al liquidador para que
vencido el término de la etapa de conciiiacidn definida en el articulo 29 de la Ley
1116 de 2006, que transcurridé entre el 24 de julio v 6 de agosto de 2018,
presentara el informe que diera cuenta del desarrollo de la misma.

8. Mediante Auto 405-011176 de 14 de agosto de 2018, el Despacho decretd ias
pruebas pertinentes, esto es, las documentales que reposan en el expediente del
proceso concursal y las presentadas con los escritos de objeciones y de respuesta

a las mismas.

B. Objeciones presentadas

Durante los plazos arriba indicados se recibieron los siguientes memoriales:

<.-]:Radicacién;

1 2018-01-316010 | 10/072018 | SENA
2 2018-01-320436 | 1270772018 | ICBF
3 2018-01-320646 | 12/07/2018 | DIAN e
4 2018-01-821476 1370772018 | Dideio Alienars Relia Ciorids
5 20 -?Qf'».-.%ﬂ?., . 1307/207H | Heiatido Alforiss Mogalon
ﬁ@fz M, TR TT/E07S T TrA Rt Metidlote
7 itk 11W§¢ e PDEE qur'gé )L‘ula Dls heratdero de Rosa Maria
, T Torres |
3 OOTU DR | 1Yo 7018 [ Tuls Eduardo Garol
9 2018-01-321633 | 13/07/2018 | Secretaria Distrital de Hacienda

1. Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

Fundamentos de la objecion

Senala que no se incluyo la totalidad de la suma reclamada, la cual asciende a la suma de
$30.946.432, por lo tanto manifiesta que la finalidad de esta objecion es que se incluya
adicionalimente dentro del proyecto de calificacion y graduacion de créditos una acreencia
por valor de $428.619 y sea pagada acorde a la prelacién de créditos.

Conciliaciones realizadas

La liquidadora le aclara que la suma de $428.619 por concepto de multa si fue incluida en
el proyecto de calificacion de créditos pero como un crédito de 5° clase con fundamente
en la jurisprudencia de la Superintendencia de Sociedades frente a este asunto. En
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Que “mediante correo certificado enviado por la Coordinadora del Grupo de Recaudo y
Aportes del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a la liquidadora la Dra. ARMY
JUDITH ES CANDON DE ROJAS, se envi6 ACTA DE VERIFICACION DE APORTES Y
LIQUIDACION No. C201811060049, con radicado S2018-372472-1100 del 26/07/2018.”

Que “el 5 de julio de 2018, con radicado 2018-01-307905, allegue ante Ja
Superintendencia de Sociedades el Acta de liquidacion de aporfe C201811060049 del 28
de junio de 2018, solicitando el reconocimiento de esta entidad dentro del proyecto de
calificacion y graduacion de créditos de REFLUTEC DE COLOMBIA SAS CON NIT No.

800.174.261, dentro del proceso de la referencia.”

Que las acreencias reclamadas por esta entidad, por concepto de aportes parafiscales,
asciende a la suma de $1.653.050 por capital mas $812.500 por concepto de intereses
para un total de $2.465.550.

Que se encontré que el crédito presentado no se reconocié en el proyecto de calificacion
de graduacion de créditos.

Conciliaciones realizadas

Se concilié la objecién en cuanto al valor de los impuestos aportes reclamados que
quedan como fueron objetados por el ICBF y como créditos de-1° clase.

. 3. Direccion de Impuestos de Aduanas Nacionales - DIAN

Fundamentos de ia objecion

Se encontré que por error de esa Entidad se registrd la certificacion de deuda de
07/05/2018 allegada al expediente con radicada 2018-01-227458 de 07/05/20189 el valor

de $34.573.000 como impuesto determinado para la obligacion VENTAS 2016 periodo 6 y
el valor realmente declarado es $31.573.000 a razdn del impuesto.

Se evidencio que el fiquidador incluyd el crédito fiscal en los valores reclamados por la
Administracion y no tuvo en cuenta la prelacién legal para efectos de la calificacion de la
Sancion.

Conciliaciones realizadas

La liquidadora concilié la modificacién en el valor correspondiente a VENTAS 2016
periodo 6, no obstante, no concilié la clasificacion hecha a los créditos de la Dian,
teniendo en cuenta la postura de la jurisprudencia de la Superintendencia de Sociedades
frente a este aspecto.

4. Diego Alejandro Rojas Cortés
Fundamentos de la objecion

a. Objeta su crédito laboral litigioso, argumentando que la sancién moratoria por falta de
pago no hace por una decision judicial sino por mandato expreso de la ley.

b. También objeta la cuantia de la acreencia laboral cierta, por concepto de sueldos, - .
prestaciones sociales y cesantias que presentan por valor de $27.265.243, toda vez que -
la liquidacion final enviada por la compania fue por $31.949.318.
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Ok SCSontUreada estan ubicados en la calle 37 con carrera 24 de la ciudad de Bogota y

cuentan con caracteristicas iguales.

Conciliaciones realizadas

Se concilié la objecion y se.reconoce la suma de $115.033.333, por concepto de
indemnizacién por falta de pago como crédito de 1° categoria, liquidada entre el 1° de
noviembre de 2016 y el 9 de marzo de 2018. También se concili6 la suma
correspondiente a salarios y prestaciones sociales como crédito de 1° categoria por un
total de $27.629.276 menos un descuento de $5.640.008 y se incluyé un valor de
$13.481.554 como crédito de 5° clase.

5. Hernando Alfonso Mogollén
Fuhidamentos de la objecion
Aolioita el reponacimiento adiclons!l te la suma de HRO.220,000 por concepto de
(ndtatr Wt»mlr’wHﬂ fallle dnpnmrtl an taslones soolilen doade o 20 de agosto de 2016.
|

umlanmht 1] 106 hi aH ar &l artloulo i y 187 del C.8.T, agl poimo an s sentencla T-568

Conciliaciones realizadas

Se concilid la objecidn y se adiciona el valor reconocido en la suma de $25.346.842, por
concepto de indemnizacidon por falta de pago.

6. Diana Katerin Mendieta Buitrago
Fundamentos de la objecion

Solicité que se adicione al valor reconocido en el proyecto de calificacion de créditos la
suma de $15.708.666 por concepto de indemnizacién por falta de pago de prestaciones
sociales. Fundamenta su peticién en el articulo 65 y 157 del C.S.T, asi como en la
sentencia T-568 de 2011.

Conciliaciones realizadas

Se congilid la objecion y se adiciona el valor reconocido en la suma de $13,111.120, por
concepto de indemnizacion por falta de pago.

7. Jorge Luis Diaz Torres (Heredero de la sefiora Resa Maria Torres)
Fundamentos de la objecion

Solicitd que se adicione al valor reconocido en el proyecto de calificacion de créditos la
suma de $13.601.936 por concepto de indemnizacion por falta de pago de prestaciones
sociales. Fundamenta su peticion en el articulo 65 y 157 del C.S.T, asi como en la
sentencia T-568 de 2011.

Conciliaciones realizadas ‘ —

Se concilid ia objecion y se adiciona el valor reconocido en la suma de $11.059.255, por
concepto de indemnizacién por falta de pago.

] | uic FAuardn Garria
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sociales. Fundamenta su peticion en el articulo 65 vy 157 del C.S.T, asi como en Ia
sentencia T-568 de 2011. :

Conciliaciones realizadas

Se concilié la objecién y se adiciona el valor reconocido en la suma de $18.920.000, por
concepto de indemnizacion por falta de pago.

9. Secretaria Distrital de Hacienda
Fundamentos de la objecion

Manifiesta que revisada la presentacion de créditos contra el proyecto de calificacion y
graduacion y determinacion de derechos de voto encontré que se afirmé de forma errada
que la entidad reclama la suma de $32.464.000 suma diferente a la reclamada en la
debida oportunidad.

Conciliaciones realizadas

Se concilié la objecion estableciendo la suma de los créditos de 1° clase en $24.714.000 y
$7.750.000 como créditos postergados.

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

A. Convocatoria a audiencia

Teniendo en cuanta que se encuentra en firme la providencia que decreté las pruebas
pertinentes, se convocara a audiencia de resolucién de objeciones, reconocimiento de
- créditos, asignacion de derechos de voto y aprobacion de inventario de activos de la
concursada y se citara al perito avaluador de los bienes de la sociedad en insoivencia
para que asista a la audiencia.

La audiencia se desarrollara asi ninguna de las partes o sus apoderados estén presentes.
Quienes Heguen con posterioridad a su inicio, la asumiran en el estado en que se
encuentre. '

Solo se admitira la intervencién de un apoderado por sujeto procesal. En caso de que la
persona o entidad que representa tenga varios apoderados o representantes, deberan
ponerse de acuerdo sobre quién intervendra en audiencia. Salvo en los casos de
sustitucion, las intervenciones de mas de un apoderado seran rechazadas de plano.

La actuacién del juaz v de los Intervinlentes debid enmarnaraa ah un amblente de mutuo
reapeto, La ley faculta al jJuez para qui sanulone o expilae dy 14 nala a qulen perturbe el
desdrrolio de ?;1 audiencla o incumpla #us drdenes, Durante ol desarrollo de la audiencia
Ing partas debiisn dpaosr los teléfonah celularss o disposltival rhdviles o configurartos en
irintle dllefielst kiR e Uiy dlepositivos qua emilen Lioes, destellos o ruidos
ﬂl.la ITHEN f;f it on Intarvinientes vy eviiar el cotieumno de alimentos, goma

i
| ! ' ,.'1"%“' fif M gy ﬂ‘i _
teh fimaodr, oo, oafé U olro po de bhebides,

Las intervenciones en audiencia deberan respetar los tiempos asignados por ley para el
uso de la palabra, sin perjuicio de que el juez pueda interpelar para solicitar mayor
concrecion en las intervenciones. Quien intervenga en la audiencia deberd siempre
asegurarse de que el micréfono esté encendido, anunciar su nombre y, de ser el caso, la

narta Ala ranroconta
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advarido ninguna irregularidad que vicie el buen curso del proceso o que pueda

comprometer la validez de lo actuado. En esta medida, “los vicios que configuren
nulidades u ofras irreqularidades del proceso, (...) salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podrén alegar en las efapas siguientes”.

C. Decision de las eventuales solicitudes de adicion o aclaracion y recursos

Sigulendo lineamlentos de concentracion y economla procesal, las eventuales solicitudes
de adiclén o aclaracién y los recursos que se interpongan dentro del término de ejecutoria
de sista providendia serén resieltos eh la audionols qus acul se oita, En el caso de los
ranlitsos, da drlos se cofrera traslado Varbalmarde g la misma aldlencia.

i it dlp [ BEpuBEt, b Dhtiftinedora del Grupn de Liguidaclones
ReaupLvi

Primero. Convocar a audiencia de resolucion de objeciones, calificacion y graduacion de
créditos, determinacion de derechos de voto y aprobacion de inventario valorado para el
dia 11 de diciembre de 2018 a las 2:30 P.M. en las Salas de Audiencias de la Delegatura
para Procedimientos de Insolvencia de la Superintendencia de Sociedades, ubicadas en
fa Avenida el Dorado No. 51-80 de la ciudad de Bogota. ‘

Segundo. Citar, por intermedio del liquidador, al perito avaluador de los bienes de la
“sociedad en insolvencia, para que asista a la audiencia.

Notifiquese,

A -
J A U

MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN

Coordinadora Grupo de Liguidaciones
TRD: OBJECIONES
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REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
800.037.001-1

EXPEDIENTE 40481 '

Bogota D.C., junio 25 de 2018

Doctora

MARIA VICTORIA LONDORO
Coordinadora Grupo de Liquidaciones
Superinten'dencia de Sociedades
Bogota D. C.

Réfstenciai  Prayecto de Gallficacton y Qtduanién dé Gréditas y Dereching de Voto

[ oglleeie e [-Jquledors de 14 sooledad REFLUTES DE GOLOMRIA HAB N IGUIDAGION JUDICIAL
<P s R A, e e ittt elie No. 408-003601 el B da mirko de 2018, de manera atenta
y raapistiide [l B By daspiblb & Proyinla de Galiflorcidn y Graduealon de Oréditos y Derechos de
Veith,

Aclaraciones sobre al proyecto presentado:

» MIGUEL ROLANDO CURREA RODRIGUEZ se reconoce como de crédito de QUINTA
CATEGORIA el saldo por pagar y reintegro. Se descuentan ademads los aportes a pension y salud.

» LORENZO GOMEZ GOMEZ se clasifican en créditos de QUINTA CATEGORIA $191.000 de
cuentas por pagar. _ '

» GLORIA AMPARO RODRIGUEZ la sancién moratoria tiene acta de conciliacién 170 ante el
Ministerio del Trabajo.

> OSCAR JAVIER ESPINOSA VELANDIA en contabilidad esta registrado un abono el 31/01/2017
consignado en la cuenta de ahorros 017394164 del B-anco de Bogota, comprobante de egreso
24735,

» HERNANDO ALFONSO MOGOLLON sancién moratoria no demandada, ni conciliada. _

» DIANA KATERIN MENDIETA BUITRAGO sancién moratoria noe demandada, ni conciliada.

» LUIS EDUARDO GARCIA ALARCON, abono de fecha 31/03/2017 pago en efectivo egreso 24772
por $400.000. | | |

> DIEGO ROJAS CORTES se reconocen como créditos de QUINTA CATEGORIA los siguientes

conceptos que no son laborales:

CUENTAS PENDIENTES POR PAGAR . ¢ 1.422.397
OTROS CONCEPTOS ' $ 7.076.198
REINTEGRO OTROS CONCEPTOS $ 1.461.481

Armi Judith Escandén de Rojas, correo electrénico escandonarmi@gmail.com, celular 3103120083
Calle 127A #5C-46 Torre 2, Apto 704, Bogota
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REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
§00.037.001-1
EXPEDIENTE 40481

fMAYOR VALOR PAGADC 5 3.521.47%1

DIEGO ROJAS CORTES — Proceso 11001310503520170017900 ;

CHRISTIAN ANDRES RENGIFO CANIZALES Proceso 11001310501620170058300_

JENNIFER ANDREA CLAVIIO PINZON — Proceso 11001310500520170058201-

MAURICIO GIOVANNI GARZON RUIZ - Proceso 11001310502620180069100

DANILO ANTONIO URREA RODRIGUEZ - Proceso 11001310503220170014600

JHON ERIK BLANCO RAMIREZ - Proceso abogado JOSE ABRAHAM VILLATE TORRES

El crédito fitigioso No. 11001310500920170054700 que tiene como dgmandanté a Augusto
NIETO GUTIERREZ no fue informado por el Juzgado 9°. Laboral del Circuifc'), ni 'presentado dentro

del término por la abogada que lo representa. Por lo tanto es un crédito que ademas de ser

V. VvV V ¥ V¥V V¥V Y.

Litigioso es extemporaneo. Ademas se posterga
» Los créditos por aportes de la seguridad social se encuentran en proceso de
depuracion.

> Se adjuntala Declaracion de Renta del afio 2017 con destino a la DIAN

Coi’dialmente,

ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS
C.C.36.153.128

Liguidadora

Folios 17

Armi Judith Escandén de Rojas, correo electrénico escandonarmi@gmail.com, celular 3103120083
Calle 127A #5C-46 Torre 2, Apto 704, Bogota
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CAUFICACION Y GRADUACION DE CREDITOS

NIT. 800.037.001-1,

ACREENCIAS PRIMERA CLASE LABORALES, SEGURIDAD SCARTIAL I25CRTSY PARAFISUALES

RFEFTOTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL

Valor postergado y

Ident. Bien en

Nombre o Razon Social del Acreedor Dbligacion ‘Valor Reclamado 6 no reconacido Valor reconocido Garantia

MIGUEL ROLANDO CURREA RODRIGUEZ T=LARIC, PREST.SOC. Y CES., SALDO X PAGARY 2.926.000 208.255 2.717.745

ANA MERCEDES BARBOSA RAMIREZ RS FIESST, SOC CESANTIAS, INDEM. DESP 16.158.738 0 16.158.738

GLORIA AMPARO RODRIGUEZ T TEEy FESSTOSOC Y CESANTIAS Y SANCION i 6.082.914 0 6.082.914

OSCAR JAVIER ESPINOSA VELANDIA ES&MSICEANTIAS 2.898.124 1.998.124 1.000.000
HERNANDO ALFONSO MOGOLLON L?:E.sa;m DESPIDO Y SANCION MOR 28.032.751 23.734.174 4.298.577

CHRISTIAN ANDRES RENGIFO CANIZALES IPREST. SOC., INDEM. DESPIDO Y SANCION MOR 4.593.017 148.587 4.444.430
JENNIFER ANDREA CLAVLIQ PINZON ST, SO0, BEUEM. DESPIDO Y SANCION MOR 3.806.185 41.185 3.765.000
DIANA KATERIN MENDIETA BUITRAGO [PESST SO0, MOEM. DESPIDO Y SANCION MOR 16.946,757 14.207.146 2.735.611

LUIS EDUARDO GARCIA ALARCON PREST. SOC., (NDEM. DESPIDO 26.049.325 400.000 25.648.325
MERCEDES SANCHEZ BALLEN DRTST, $OC, INDEM, DESPIDO £.912.389 0 6.912.389
MIGUEL ANTONIO ZAMBRANO MAYORGA SO SO INREM DESPIDO Y SANCION MOR/ 61.130.163" 34262342 26.867.821
YURI ESTEFANIA REYES Mw SOCIALES Y CESANTIAY 8.243.202 ] 8.243.202
HELMY ALVEIRO MORENO SALAMANCA L ORISERES SALARIALES 10.273.588 b] 10.273.588
DIEGQ ROJAS CORTES SITDOS, PRESTATIONES SOCIALES Y CESANTIA 27.265.243 0 27.265.243
ROSA MARIA TORRES - QEPD ST T SESTACINTS SOCIALES Y CESANTIAY 15.575.382 0 15.575.382
LORENZO GOMEZ GOMEZ SIS0, PEESTAIONES SOCIALES Y CESANTIAS 5.643.692 o 5.643.692
DANILO ANTONIO URREA RODRIGUEZ IS ST TEESTACKONES SOCIALES Y CESANTIA 21.045.593 '1.034.284 20.011.309
MAURICIO GIOVANNI GARZON RUIZ FESSOC INDENL. DESPIDO Y SANCION MOR; 19.334.089 0 19.334.089
JHON ERIK BLANCO RAMIREZ = I INOEM. DESPIDO Y SANCION MOR 5.193.285 237.120 4.856.175
TOTAL ACREENCIAS LABORALES CIERTAS 288.210.437 76.271.207 211.939.230
CHRISTIAN ANDRES RENGIFO CANIZALES m 10.641.265 ] 10.641.265
JENNIFER ANDREA CLAVLIO PINZON ISEETION MORSIDRIA 8.831.890 0 8.831.890
MAURICIC GIDVANN! GARZON RUIZ SENTEO EAURATORIA 12.421.056 0 12.421.056
DIEGO ROJAS CORTES ISARCION MORATORIA 122.500.000 0 122.500.000
DANILO ANTONIO URREA RODRIGUEZ INDEMN. DTSPIDO Y SANCION MORATORIA 103.740.689 0 103.740.689
JHON ERIK BLANCO RAMIREZ TNDEMN. DESPIDO Y SANCION MORATORIA 26.025.220 0 26.025.220
L AUGUSTONIETO SUTERREZ . POSTERGADO POR EXTEME. Y. ROR PARENTESCDISAT ~CESANT INDEMN."DESP: ¥-SANCION: MORAT -~ -+ 3.506:678:859 ="~ "1:606.671.859| ST
TOTAL ACREENCIAS LABORALES LITIGIOSAS 1.790.831.979 1.506.671.858 284.160.120
TOTAL ACREENCIAS LABORALES POR SALARIOS, PRESTAC, INDER. CIERTAS Y LITIGIOSAS 2.079.042.416 1.582.943.066| 496.098.350
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CALIFICACION Y GRADUACION DE CREDITOS
REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL

NIT. 300.037.001-3,

Nombre o Razon Social del Acreedor

No de la Obligacién

Valor Reclamado

Valor postergado y,

Valor reconacido

ident. Bien en

) o no reconocido Garantia
EPS FAMISANAR S.AS. APORTES SEQURIDAD SOCIAL 587.516,00 0,00 587.516,00
COLPENSIONES APORTES SEGURIDAD SCCIAL 173.783.019,00 125.814.375,00] 477.9 68.644,00
PORVENIR S.A. APORTES SERRIDAD SOOAL 12.682.820,00( 3.636.700,00 9.046.120,00
PROTECCION S.A. APCRTES SESLRIDAD SO00AL 6.319.530,00 2.248.500,00 4.071.030,00
EPS SURA S.A. ] _ ) APORITS SESLEINAL SOCIAL 5.062.500,30 0,00 5.062.500,00
10LD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS AR SEERTAD SN 9.671.000,00 3.152.600,00 6.488.400,00
TOTAL ACREENCIAS SEGURIDAD SOCIAL 208.106.385 134.882.175 73.224.210
TOTAL ACREENCIAS SUELDOS, PRESTACIONES, INDENMNIZACIONES Y SEGURIDAIT-WAs 2.287.148.801 1.717.825.241 568.323.560

Nombre o Razon Social del Acreedor

Nkt

Valor Reclamado

t Valor postergado y

Valor reconocido

ident. Bien en

679.792.569

0 no recenacido Garantia
BOGOTA DISTRITO CAPITAL POST. POR EXTEMP [ESY IR 32.464.000 32.464.000 0
D|RECCION DE IMPUESTOS ¥ ADUANAS NACIONALES e e 125.586.000 40.473.000 85.123.000
{TOTAL ACREENCIAS FISCALES 158.060.000 72.837.000 85.123.000

Nombre o Razon Sacial del Acreedor i T Valor ﬁeclamado vator pnstergédo Yl vator recanocida ident. Bie-n en

- o no reconocido Garantia
1.C.B.F. REGION_AL BOGDTA AEEES 715.035 0 718.035
SENA :@@M%ﬁms 30.517.813 5.850.835 24.626.974
TOTAL ACREENCIAS PARAFISCALES 31.236.848 5.890.839 25.346.009

TOTAL ACREENCIAS PRIMERA CLASE LABORALES, SEGURIDAD SOCIAL, FISCARES TomesesTayes 2.476.445.649 1.796.653.080

ACREENCIAS SEGUNDA CLASE PRENDARIOS

Valor postergado y

Ident. Bien en

Nombre o Razon Social del Acreedor Mo de-atcsifn, Valor Reclamado 3 Valor reconocido A
) ] o no reconacido Garantia
LA, 0 0 0
TOTAL ACREENCIAS 2a. CLASE PRENDARIOS . 0 0 "o
ACREENCIAS TERCERA CLASE HIPOTECARIOS
] . — e Valar postergado ident. Bi
Nombre o Razon Social del Acreedor Mn-de b Obfeite- Valor Reclamado p T8 i ¥ Valor reconocido n 'e_n en
o no reconacido Garantia
BANCOLOMBIA S.A. fac=> pop o= s S oved 1.152.383.882 193.611.292 958.772.590| MATR, 50C-157583
BANCO POPULAR S.A. RE E= gy 444.858.079 104.974.015 339.884.064 | MATR. 50C-649286
TOTAL ACREENCIAS TERCERA CLASE HIPCT. 1.597.241.961 298.585.307 1.298.656.654
CUARTA CLASE PROVEEDORES
. ., Vator t: d ) Ident. Bi
Nombre o Razon Social del Acreedor Nodeie Obfiz=<n Valor Reclamado | "o 0" P93 erga. ©¥! Valor reconacido t le_n en
o no reconacide Garantia
N.A, NaA, 0 [+} 0
TOTAL ACREENCIAS CUARTA CLASE PROVEEDORES 0 0 0
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CALIFICACION Y GRADUACION DE CREDITOS

NIT. 800.037.001-1,

REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL

Nombre o Razon Social del Acreedor No de Ja Obligacion Valor Reclamado V:':; ‘::s;if::z ¥ Valor reconocido ldeg;:;et;;en
ACREENCIAS QUINTA CLASE QUIROGRAFARIOS

Nombre o Razon Social del Acreedor No de la Obligacion Vaior Reclamado V:':; ;:::zirf;gz ¥ Valer reconocido Ideg;::;en
MIGUEL ROLANDO CURREA RODRIGUEZ SALDO PENDIENTE ¥ REINTEGRO GASTOS 112.815| 0 112.815
DIEGQ ROJAS CORTES CTAS 5, OTROS CONCEPTOS ¥ REINT. 13.481.554 s} 13.481.554
LORENZO GOMEZ GOMEZ CUENTAS POR PAGAR 191.000 0 191.000
BOGOTA DISTRITO CAPITAL SANCIONES 1CA 764.000 764.000 o]
DIRECCIGN DE IMP. Y ADUANAS NALES. SANCIONES RETENCIONES 20.592.000 o 20.592.000
SENA MULTA RES. 1385 MARZO 16 DF 2018 428.619 o} 428.619
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO ARRENDAMIENTOS 148.625.000 28.625.000] 120.000.000
ROBERT BOSCH L TDA. PAGARE 0456 586.238.774 ) 586.239.774
BANCO DE BOGOTA S.A. PAGARE 80851000132 ¥ TC 181.988.767 28.016.765 153.971.998
BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S A PAGARE 900082310 75.731.194 38.948.484 36.781.710
INFAMEC LTDA FACTURAS VARIAS 1.888.480 0 1.888.480
RENTING COLOMBIAS.A.S FACTURAS VARIAS 11.415.688 ‘ o] 11.415.689
TOTAL ACREENCIAS QUINTA CLASE QUIROG. 1.041.458.892 96.355.253 945.103.639
TOTAL ACREENCIAS PROCESO LIQUIDACION JUDICIAL 5.115.146.502 2.191.593.640 2.923.552.862
Glly
ARMY JUDITH ESCANDON DE ROJAS
Liquidadorg
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PROYECTO DE DETERMINACION DE DERECHOS DE vOTQ
REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
NIT. 800.037.001-1,

ACREENCIAS CIASE A .
Ciudad o
Municipio
NotifPRESEN .
Nombre o Razon Sodial dd Ageedor Nizo Cedula Bireccidn de NotifP.RESENTADD TADOD Pais Def:z:-,d:u::::‘:\cd::n ] Obligacion Valor Reclamado Valor Postergado y o Valor Reconocido
de Cludadania | 25/05/2018 - ICAcion A_ceedor 25/05/2018 Controlante rechazado
ICAc.
Acreedor - )
MIGUEL ROLANDO CURREA RCOBSEL BLOS 65 |Transversal 101N 168-32 80GOTA COLOMBIA NINGUND SALARIO, PREST. SOC, Y CES,, 5ALDO X PAGAR Y REINT 2.926.000,00 ' 208.255.00 2.717.745,00
ANA MERCEDES BARBOUSA ReaiEL v = Cl45 Sur 72817, Int. 6 Ap 204 BOGOTA coLoMsia NINGUND SALARIOS,PREST, SOC.CESANTIAS, INDEM, DESPIDO 18.158.738,00 0,00 16.i58.738,00
GLORIA AMPARO RODRISUES =750 (C1128 4541 BOGOTA COLOMBIA NINGUND SALARIO, PREST. S5OC. Y CESANTIAS Y SANCION (MORAT. 6.082.914,00 0,00 6.082.914,00
OSCAR JAVIER ESPINDSS VE AR =y Cl166 49-20 Int 4 Apto 105 80GOTA COLOMSIA NINGUNO SALARIOS,PREST. SOC.CESANTIAS 2.998.124,00 1.998.124,00 1.000.0G0,00
HERNANDO ALFONST Mm=ss T ra SN 49D-41 SUR B.QGQTA COLOMSIA NINGUNO 1PREST. SOC., INDEM. DESPIDO ¥ SANCION MORAT, 28.032.751,00 23.734.174,00 4.228,577,00
CHRISTIAN ANDRES RENEGS: TIN= 140 %55 167 (Cra 858 53-07 8OGQTA COLOMELA NINGUNO PREST. SOC., INDEM. DESPIDO Y SANCION MGRAT. 4.593.017,00 148.587,00 4,444.430,00
JENNIFER ANDREA CLAVIHG ST R ‘ ﬁﬂ? Transversal 784 47-11 Sur OGOTA COLOMBIA NINGUNO PREST. SOC., INDEM. DESPIDO ¥ SANCION MORAT. | 3.806.185,00 41.185,00 3.765.000,00
DIANA KATERIN MENDIETA SUASASS IITT==: 503 (Cra 45A 691 525ur B BOGOTA COLOMBIA NINGUND PREST. SOC., INDEM. DESPIDO ¥ SANCION MORAT. ! 16.946.757,00 14.207.146,00 2.739.611,00
LUIS EDUARDG GARCIA AL =r==m1  (Cra 924 51-70 Sur, BL 1 CS 25, Entre B0SA COLOMBIA NINGUND PREST. SOC., INDEM. DESPIDO 26.039.325,00 400.000,00 25.649.325,60
MERCEDES SANCHEZ BA) Fel ESEE 07 |C135C Sur N 26C-48A0 301 Senderof BOGOTA COLGMAIA NINGUNO PREST. S0C.,, INDEM. DESPIDO 6.912.389,00 0,00 6.912.389,00
MIGUEL ANTONIO ZAMERANCG WYTRSS = =1572 (013 Sur70-81 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO PREST, SOC., INDEM. DESPIDO Y SANCION MORAT. 61.130.163,00 34,262.342,00 26.867.821,00
YURI ESTEFANIA REVES LEES6.447 (CIS6A Sur 78M-12 int 2 mz 42ap 40 BOGOTA COLOMEIA NINGUNO |SUELDOS, PRESTACIONES SOCIALES Y CESANTIAS 8.243.202,00 o,00 £.243.202,00]
MELMY ALVEIRO MOSESSEC SALSRENSE 2 3= 595 AR G175 178-80nt 3 ap 401 BOGOTA COLOMELA NINGUNO COMISIONES SALARIALES 10.273.587,84 0,00 10.273.587,84
DIEGO ROJAS CORTES § T==oe 33 |CL1507G-15 BOGOTA COLGMBIA NINGUNO SUELDOS, PRESTACIONES SOCIALES Y CESANTIAS 27.265.243,00 0,00 27.265.243,00
ROSA MARIA TORRES — (595 x ez 544 |CL 99 #4T7A-32 GOGOTA COLOMBIA NINGUNO SUELDOS, PRESTACIGNES SOCIALES Y CESANTIAS 15.575.382,00 0,30 15.575.382,00
LORENZO GOMEZ GOBMEZ. ; E b= 3 (19 6-47 Nazaret NOBSA COLOMBIA NINGUNG SUELDOS, PRESTACIONES SOCIALES Y CESANTIAS 5.643.692,00 0,00 5.643.692,00
DANILG ANTONIO URREA RUTHIRITET ' i sz |C11612-42F1 BOGOTA CALOMEIA NINGUNO SUELDOS, PRESTACICNES SOCIALES Y CESANTIAS 21.045.593,00 1.034.284,00 20.011.2305,00
MAURICIO GIOVAMNMECART =T . i === [Cra 98A 15B701nt 21 Ap. 603 BOGOTA CoOLaMaa NINGUND SUELDQOS, PREST. SQOC., CESANTIAS, INDEM. DESPIDO 15.334.089,00 0,00, 15.334.089,00
JHON ERIK BLANCG RAMIRES ; EOTEIET? [CI1612-42P1 BOGQTA COLOMBIA | NINGUNO PREST. SOC., INDEM. DESFIDO Y SANCION MORAT. 5.193.285,00 237.110,00 4.956.175,00
TOTAL SALARIQS, PRESTACIONTS. EINFIENEFACIONES 288.210.436,84 76.271.207,00 211.939.229,84
CREDITOS LIMGHOS0OS LABOREITS: ~
CHRISTIAN ANDRES RENGIFO CINIZALES 1 14ERTAIST [Cra 858 53-G7 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO INDEM. DESPIDO ¥ SANCION MORAT. 130,641.265,00 0,00 10.641.265,00
JENNIFER ANDREA CLAVUIC PINZON TiEE=SaTu2 [Transversal 78H 47-11 Sur BOGOTA colaMala NINGUNO PREST, 50C., INDEM. DESPIDO ¥ SANCION MORAT. 8.831.890,00 0,00 8,831 830,00
MAURICIO GIOVANN! GARZONTRLUEZ i om—mpe |ora98A 15870 10t 21 Ap. 603 BOGOTA coLomem NINGUNG SUELDOS, PREST. SOC., CESANTIAS, INDEM. DESPIDO 12.421.056,00 0,00 12.421.056,00
DIEGD ROJAS CORTES i m=mETEs [CL15076-15 BOGOTA coLomsia NINGUNO SANCION MORATORIA ’ ) 122.500.000,00 0,00 122.500.000,00
DANILO ANTONIO URRSA RODRIGUEZ ISOTRIEES €116 12-42P1 BOGOTA coLomaia NINGUNO INDEMNIZACION PCR DESPIDG Y SANCION MORATORIA 103.740.689,00 0,00 © 103.740.685,00
JHON ERIK BLANCD RAMREZ miEET  |€11612-42P1 S0GOTA COLCIMBIA NINGUNO INDEMNIZACION POR DESPIDO Y SANCION MORATORIA 26.025.220,00 0,00 26.025.220,00
AUGUSTO NIETO GUTHERREZ —POSTER AL PR STEMEPOR PARENTESCO ‘ 80GCTA COLEMEIA | 30 grade afinidad 1 socia y PREST. SOC., INDEM, DESPIDO ¥ SANCION MORAT. 1.506.671.859,00 1.506.671.859,00 . 6,00
TOTAL CRED{TOS hARTISAI S I ERaeess l 3v°r'e‘:”“’“g“‘"i_°’;::| ;‘;‘;ﬁ 1.790.831.979,00| 1.506.671.859,00]  284.160.120,00
TOTAL SALARIOS, PRESLROTN ES , Julio de 2014 2.079.042.415,84 1.582.943.065,00 496.099.349,84
EPS FAMISANAR SAS. _ESrE=—¢ Jra 134 774-63 B0GaTA caLomsla NINGUND -|Diego Fernando Pefia Cortes - Ap. Salud 2016-11 293.758,00 0,00 293.758,00
EPS FAMISANAR S.A S, N iat |Cra 13A 77A-63 BOGOTA coLomela NINGUNO Diego Fernando Pefia Cartes - Ap Salud 2016-12 293.758,00 0,00 293.758,00
TOTAL EPS FAMHSANARSAS. 587.516,00 9,00 £87.515,00
COLPENSIONES H Cro Cal1072-33To BPs 11 BOGOTA COLOMBLA NINGUNQ Deuda pagos extemperaneos/con gif. 1995-8 1.088,004 0,00 1.088,00
COLPENSIONES f—mw Crald72-33To BPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUND Deuda pagos extemperaneos/con dif. 1895-10 16.917,00 0,00 16.917,00
COLPENSIONES = sos-7 (Cral072-33To BPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif, 1996-3 1.100,00 0,00 1.190,G0
COLPENSIONES FNE3C 0047 [Crall72-33To BPs 11 BOGOTA calomsia NINGUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif. 1996-4 1.257,00 0,00 1.257,00
COLPENSIONES ERCIIEEST 1Cra1072-33To B Ps 11 80GOTA COLOMEIA NINGUNO Deuda pagos extemparaneos/con dif. 1996-6 1.368,00 0,00 1.388,00
COLPENSIGNES SH0SRE 047 1Cral072-33To BPs 11 BOGOTA coLomMElA NINGUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif. 1996-7 2.388,00 0,00 2.388,00
COLPENSIONES SR 00T Cral072-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMEIA NINGUNO Deudas pagos extemnparaneos/con dif. 1396-8 1.855,00 0,00 1.855, %!
COLPENSIONES S0 TMEN0AT {CralG72-33To BPs 11 BOGOTA COLONMBIA | NINGUNC .{Deuda pagos extemporanecs/con dif. 1396-9 1.885,00 0,00 1.855,00
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PROYECTO DE DETERMINACION DE DERECHOS DE VOTO
REFLUTEC DE COLOMBIA 5AS EN LIQUIDACION JUDICIAL
NIT. 800.037.001-1,

Ciudad.o |
P
. NotifPRESEN
Nombre ¢ Razon Social del Acreedor d':';ig::::a . - i _ - .. j TADO Pais De::r;.d:o:ii::.u A]:d‘r:::n o Obligacidn Valor Reclamado Valorr::s‘taf::o yo Valor Reconocido
B T . 2505/ 2018 Controlante
T acac
. Arreedor
COLPENSIONES 900.336.004-7 =i T==Srodietl BOGTTA CoLoMBIA NINGUND Deuda pagos extemporangos/con dif. 1996-10 2.383,00 0,00 2.389,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 L= ommmamiEane Ty f SOGTTA COLOMBIA NINGUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif. 1996-11 1.500,00 0,00 1.500,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |C=T =t | EEEA COLOMBIA NINGUNOD Deudas pagos extemporansos/con dif. 1996-12 2.034,00 0,00 2.034,00!
COLPENSIONES 900.336.004-7 EOEOTE [=c T=17LTTY NINGUNO Deuda pagos extemporanens/con dif. 19597-1 6.716,00: 0,00 6.716,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 BOEOTA COLOMBIA NINGUND Deuda pagos externparaneos/con dif. 1997-2 17.593,00 0,00 17.583,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 BOGOTA COLOMBIA HINGUND Deuda pagos extermperaneos/con dif, 19982 1.260,00 0,00 1.260,00|
COLPENSIONES 900.236.004-7 JCo il 7524 BOGUTA coLomala NINGUND Deuda pagos extemporaneos/con dif. 1998-8 63.500,00 . 0,00 63,500,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif. 1998-12 1.331,00 0,00 1.331,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 BOGOTA COLOMBIA NINGUND Deuda pagos externporaneos/con dif. 1999-3 122,00 0,00 1.221,00
COLPENSIONES 200.336.004-7 |C= T == B Ps T BOGUTA coLomala NINGUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif. 19294 1.837,00 0,00 1.837,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra il oSS ToS<f Tt BOGOTA COLOMBIA NiNGUNO Dewda pagos extemporaneos/con dif. 1558-5 1.225,00 0,00 1.225,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 |Craln T222T0 2B Tt BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Deuda pagas externporaneos/con dif. 1999-7 8.457,00 0,00 B.457.00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cr I lo= 501 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Deuda pagos extemparaneos/con dif. 2000-2 6.237,00] 0,00 6.237,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 0 TS5 bl BOGOTA COLOMBIA NINGLUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif. 2000-3 3.778,00 0,00 3.778,00
COLPENSIONES 900.336.004.7 |C=Tide=ra2e Tt BOG0TA coLomBts NINGUNO Deuda pagos extemperanecs/con dif. 2010-6 48,720,00 0,00 48.720,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |[Cra XX == SFe™ SOEOTA COLOMBA NINGUNO Deuda pagos extemporaneos/con dif. 2030-7 47.715,00 0,00 47.718,00
COLPENSIONES 1 900.336.004-7 BOGOTA COLOMBLA NINGUND Deuda pagos extemporaneos/con dif. 2015-6 1.376,00 0,00 1.376,00
COLPENSIONES 900.536.004-7 ' 3DEUTA coLoMBIA NINGUNO Apartes 1995-7 28.750,00 0,00 28.750,00
COLPENSIONES ‘900.336.004-7 BUGGTA COLOMBIA NINGUND Aportes 1995-10 14.867,00 0,00 14.867,00
COLPENSIONES 300.335.004-7 AR COLOMSEIA NINGUNO Apartes 1595-12 28.750,00 0,00 28.730,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 IHRATTA EDLOMEIA NINGUNO Aportes 1996-1 31.050,00 0,001 31.050,00
CGLPENSIONES 900.336.004-7 BIGOTA COLOMBIA NINGUND Aportes 1996-2 31.050,00( - - 0,00 31.050,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cre IR 722 23T BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 1996-3 31.050,00 0,00 31.050,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 |Cra il ismsio=re s FOSTTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 1996-4 31.050,00 0,00 31.050,00
COLPENSIONES 900.335.004-7 Ca 7 =—=TaticT" BOSTTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 1936-5 31.050,00; 0,00 31.050,00
COLPENSIONES 900.336.005-7 |Cre A== sl BOGGTA COLOMBIA NINGUNO Apottes 1985-6 31.050,00 0,00 31,050,UP
COLPENSIONES 900.336.004-7 S0EITA COLOMBIA NINGUNOD Aportes 1956-7 3:.050,00 0,00 31.050,0E
COLPENSIONES 900.336.004-7 E0S0TA COLOMBIA NINGUNO Aportes 1956-8 31.050,00 0,00 . 31.050,00
COLPENSIONES 900.336.008-7 . BOSETA COLOMBIA NINGUNO Aportes 1956-9 31.050,00 0,00 31.050,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 BFETA COLOMBIA NINGUNO Aportes 1936-10 15.187,00, 0,00 18.187,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 BISOTA COLOMBLA NINGUNO Aportes 1996-11 19.187,00 0,00 15.187,00
COLPENSIONES 200.336.004-7 BOGOTA " COLOMBIA NINGUNO Aportes 1995-12 19.187,00 0,00 19.187,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cre IDTE=To BPs 11 BOEOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 1957-1 23.221,00 0,00 23.221,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra I 7233 ToEPs 1 BOGOTA COLOMEBIA NINGUNO Aportes 1997-2 46.442,00 c,00 46.442,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra W072-BioHFs 11 BOGOTA LOLOMBIA NINGUND Aportes 1997-3 46.442,00 0,00 46,042,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-58To & Ps 11 BOGOTA coLemalA NINGUNO Aportes 1997-4 46.442,00 0,00 46.442,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |CraiD72-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUND Aportes 1997-5 46.442,00 0,00 46.442,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 107233 To BPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNG Aportes 1597-6 46.442,00 0,00 46.442,00
. COLPENSIONES 500.336.004-7 [Cral1072-33ToBPs il BOGOTA. COLOMBIA NINGUNO Aportes 1997.7 46.442,00 0,00 46.442,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 107233 To B Ps 11 BOGOTA COLOMBLA NINGUND Aportes 1997-8 46.442,00 0,00 46.442,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra 1072-33TaBPs 11 BOGOTA COLOMALA NINGUNO Aportes 185§7-9 46.441,00 0,00 46.441,00|
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cre 1072-33 To B Ps 11 BOGOTA cotomata NINGUNOG Aportes 1997-10 46.442,00 0,001 46.442,00
COLPENSIONES . 800.336.004-7 |Cra 1072-33 ToBPs 11 BOGOTA COLOMBEA NINGUNO Aportes 1997-11 46.442,00 0,00 46.442,00
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ICAc. b

Acreedor
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMEIA NINGUNO Aporms T05FI7 46.441,00 0,00 46.441,00
COLPENSIONES 1 900.336.004-7 {Cra 10 72-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO bASOrts TR T 78.816,00 0,00 78.816,00
COLPENSléNES 900.336.004-7 [Cra 1072-33To8Ps il B8O0GOTA COLOMBIA VNmGUNG porse TooE 78.816,00 0,00 78.816,00!
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33To BPs 11 BOGOTA COLOMBLA NINGUNG P TR 78.816,00 0,00 78.816,00:
COLPENSIONES ©00.336.004-7 |Cra1072-33ToBPs1l BOGOTA COLOMBIA NINGLING AL TIXR. 2 119.316,00 0,00 119.316,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 To BPs1l 80GOTA COLOMBLA NIREIND :@ 78.816,00 0,00 78.816,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cral072-33ToBPs 1l 8OGATA COLOMBIA ‘Nmamu el es S 78.816,00 0,00 78.816,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cral072-33To BPs11 BOGOTA coLamEs NINGURD i = 78.816,90 ©,00 78.816,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |[Cral072-33ToBPs1l BOGOTA COLOMBIA NIMEUND Scarrems TR 51.300,00 0,00 51.300,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 107232 ToBPs 1t BOGOTA COLOMBIA NINGIND PACGE e ORI 78.840,00 0,00 78.840,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cral1072-33To 8 Pstl BOGOTA COLOMBIA » e =i 78.840,00 0,00 78.840,00
COLPENSIONES ) 900.336.004-7 [Cra1072-33To B Ps 11 80GOTA , | colomaia NINGUNO [ Apor=e o s 78.840,00 0,00 78.840,00
COLPENSIONES 900,336.004-7 Cral1072-33To B Ps_ 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUND TR =T 78.840,00 0,00 78.340,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 1072-33 To 8 Ps 11 BOGOTA coLoMBIA RAREUND T s S 83.222,00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra i072-33 Ta B Ps 11 BOGOTA coLameta NINGUND e e 83.222,00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33 TaBPs 11 80GOTA COLOMBIA NINGUND [Aprrms OO 3 83.222,00 0.00 83.222,00
COLPENSIONES 900335,004.77 Cral072-33ToBPsil BOGOTA COLCMEIA NIRGUNG | Aportes 2355-4 83.222,00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cre 107233 To BPs 11 80GOTA coLomam NINGTNC pmros EXT 83.222,00) ° 2,00 83.222,00
COLPENSIONES | 900.336.004-7 {Cra1072-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMSIA NENSUNG At TR §3.222,0D 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra i072-33To B Ps 11 BOGOTA CoLomBIA HIRSURD Z e T 83.222 00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 1072-33 To B Ps 11 BOGOTA coLOMBIA NINGUNO | ApcriasS00cg 83,222,00 0,00 83.222,001
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 To B Ps11 BOGOTA coLomBIA NINGUND  Aporoe Toocin 83.222,00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra 107233 To B P51l BOGOTA COLOMBIA NINGUNO AporesTEeEIn . 83.222,00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 200.336.008-7 |Cra1072-33 To 8 Ps 11 BOGOTA COLOMEIA NINGUNO ApOresTaed g 83.222,00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33To BPsli BOGOTA colomala NINGUNO o oo 83.222,00 0,00 83.222,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33 To BPs 11 BOGATA colomBIA NINGUNG EAporac THRET 76.413,00 0,00 76.413,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1672-33To B Ps 11 80GOTA coLomsIA - NINGUNG | Apore=sEEE 76.413,00 0,00 76.413,00
COLPENSIONES 900.336,004-7 |Cral072-33ToBPs 11 BOGOTA coLomais NINGUNG Ancroee TIRCE3 76.413,00 0,00 76.413,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 To BPs1l BOGOTA catameia NINGUNO [Apoc=s T &6.413,00 0,00 86.413,00
COLPENSIONES 400.336.004-7 {Cra1072-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMSBIA NINGUND  Aporime MNNTS 86.413,00 0,00 186.413,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 ToBPs 11 BOGOTA COLOMBLA NINGUND AT L= 86.413,00 ¢,00 86.413,00
COLPENSIONES 500.336,004-7 {Cra 10 72-33Ta B Ps 11 BOGOTA coromain MINGLINC baper—arnee 86.414,00 0,00 86.414,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-33To 8Ps 11 BOGOTA CALOMEIR NINGURO [AparmeEETS 86.414,00 0,08 56.414,00
COLPENSIONES $00.336.004-7 {Cra 10 72-33To B Ps11 BOGOTA COLOMBIA NINGURO Aot TG 86.414,00 0,00 86.414,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33To 8 Ps 1l BOGOTA COLOMBIA NINGURO Aporios IR0C20 86.414,00 0,00 86.414,00
COLPENSIONES 900.336.004.7 [Cral072-33To BPs1l BOGOTA GOLOMBLA NINGUTED Apoctas TEHETT 86.414,00 0,00 86.414,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 [Cra1072-33ToBPs1l BOGOTA cotamaia NINGUNC FApersee TR 85.414,00 0,00 86.414,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cral072:33To § Ps 1t BOGOTA COLOMBIA HINGUNC | Aportes Zomiar 89.910,00 0,00 85.920,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |cra1072-33 To B Ps 11 BOGOTA catamss MINGUNO |Aportes 22022 £9.910,00 5,00 85.910,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 To B Ps11 BOGOTA cotomaia NINGUNO Apories H105-5 89.910,00 0,00 89.910,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33ToBPs 11 80GOTA COLOMEIA NIRGURO | Apares 200714 89.510,00 0,00 89.910,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1072-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes T0UL-5 89.910,00 0,00 89.910,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 [Cra1072-33Ta BPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportas 20015 89.910,00 0,00 89.910,J0
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ICAC.
Acreedor
‘| COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33To B Ps11 ~ BOGOTA coLOMBIA NINGUNO AporEs diTy 82.910,00 G,00 £9.910,00
COLPENSIONES 900.3386.004-7 (Cra 1072-33To B Ps11 BOGOTA COLOMBIA NIRGUNO AporEmes AN B89.910,00 0,00 89.910,00
COLPENSIONES 200.336.004-7 |Cra 1072-33To B Ps 11 BOGOTA coomaia NINGUND ApouE==TETE— 88.910,00 0,00 £9.910,00
COLPENSIONES $00.336.004-7 {Cra1072-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMSBIA NINGUND Lk iy 89,910,00 0,00 89.5810,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 107233 Te B Ps 11 BOGOTA coLamMBlA NINGUNC Apre——= TR I 89.910,00| G,00 89.810,00|
COLPENSIONES 800,336.004-7 1Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNG AprE=STERS=T 89.910,00 0,00 £9.910,00!
COLPENSIONES 900.236.004-7 [Cra 1072-33Te B Psld BOGOTA COLOMBIA NINGUND ANDICES GG T 93.015,00, 0,00 53.015,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMAIA NINGUNO bro==F el 93.015,00 0,00 93.015,00
COLPENSIONES S00.336.004-7 [Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Ancpres T 93.015,00 0,00 93.015,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 JCra 1072-33Te B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aporas IRe. 93.015,00 Q,00 $3.015,00
COLPENSIONES 200.336.004-7 [Cre 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNG Aporim SRS 93.015,0¢ {,00] 93.015,00
COLPENSIONES 900.336,0?4-7 Cra1072-33Te B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Apnirtee M S 93.015,00 0,00 93.015,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33ToB Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Apomas 260 93.015,60 0,00 93.015,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aporsss TEI-E. 93.015,00 0,00 43.015,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-33 Te B Ps 11 BGOTA COLAMBIA NINGUNO Ry rre ) - 53.015,00 0,00 93.015,00 i
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Apor: fx1:4 93.015,00 0,00 93.015,00
"|COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33 To BPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aporees XEI= T 93.015,00 0,00 93.015,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33 To B Ps 11 BOGOYA coLomen NINGUND 93.015,00 0,00 93.015,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 1Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA coLoma NINGUNO 96.120,00 0,00 86.120,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cr2 10 72-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMEIA NINGUND 96.120,00 0,66 96.120,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 1€ra 10 72-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMELA Nth_SUNO 95.120,00 0,00 96.120,00
COLPENSIONES $00.336.004-7 |Cra 1072-33To B Ps11 BOGOTA COLOMBIA NINGUND 96.120,00 0,00 96.120,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO 96.120,00 0,00 96.120,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1072-33Te BPs11 80GOTA COLOMBIA NINGUND 96.120,00 0,00 86.120,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-33To B Ps11 BDGOTA COLOMBIA NINGUND 96.120,00 0,00 96.120,001
€oLp ENSID]{JES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33To B Ps11 BOGOTA coLomata NINGUND 56.120,00 Q.00 56.120,00
COLPENSIEIES 900.336.004-7 |Cra1072-337T0BPs11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO 96.120,00 0,00 96.120,00
COLPENSICNES 900.336.004-7 [Cra1072-33To BPs11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO 56.120,00| 0,00 96.120,00
COLPENSIONES 800.336.004-7 |Cra1072-33ToBPs1l BOGOTA COLOMBIA NINGUNO 56.120,00 0,00 96.120,00
COLPENSIONES 900.335,004-7 {Cra 10 72-33 To B Ps 1l BOGQTA COLOMBIA NINGUNO 96.120,00 0,00 96.120,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cral072-33ToBPs11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNC 107.010,00 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 900.326.004-7 {Cra 1073-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMSIA NINGUNO Aporss -2 107,010,00‘ 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 900.336,004-7 |Cra1072-33 To B Ps 11 BGGOTA coLomeia NINGUNO Aporins 20643 107.010,00 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33ToBPs1l BOGOTA coLomsia NINGUNOQ ApoTi=s 344 107.010,00 Q,00 107.010,00
COLPENSIONES $00.336.004-7 [Cra1072-33Te BPs11 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Apores 20045 107.010,00 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 960.336,004-7 [Cra 1072-33To B Ps11 BOGOTA CcoLOnRIA NINGUNO Aportas 2004-6 107.010,00 0,00 107.010,60
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NENGUNO Aporties 2004-7 107.010,00 0,00 107.010,60
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUND Apories 2004-8 107.010,00 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1072-33To BPs11 BOGOTA COLOMBIA NENGUNO Aportes 2004-9 107.010,00 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33To BPs11 BOGOTA CTLOMBIA. NINGUNO Aportes 2004-10 107.010,00 0,00 107.010,00
| COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33To B Ps 12 BOGOTA COLOMBIA. NINGUNO Aportes 2004-11 107.010,00 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33 To B Ps 11 B0GOTA CoLoMBIA NINGUNO, Aportes 2004-12 107.010,00 0,00 107.010,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 To B Ps 1t BOGOTA | cowommra NINGUNO Apories 2005-1 114.450,00 0,00 114.450,00
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ICAc.
. Acreedor e
COLPENSIONES 200335.004-7 {Cra JHTJ_-E ToBSs31 BOGOTA COLOMBIA NINGUNC Aportes 2005-2 114.450,00 a,00 114.450,00
COLPENSIONES 9006 E-T {Cra D78 To3Ps 1T BOGOTA COLOMBIA NINGUNC Aportes 2005-3 114.450,00 0,00 114.450,00
COLPENSIONES . BOGOTA coamBlA NINGUNO Aportes 2005-4 114.450,00 0,00 114,450,00
COLPENSIONES 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2005-5 114.450,00 0,00 114.450,00
COLPENSIONES BOGOTA COLOMEIA NINGUNO Apartes 2005-6 114.450,00 0.00 114.450,00
COLPENSIONES BOGOTA COLOMELA NINGUNO Apgortes 2005-7 114.450,00 0,00 114.450,00
COLPENSIONES BOGOTA COLOMBLA NINGUNO Aportes 2005-8 114.450,00 0,00 114.450,00
COLPENSIONES BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2005-3 114.450,00 0,00 114.450,001
COLPENSIONES BOGOTA COLOMBIA NINGUNO ~ |Aportes 2005-10 114.450,0h 0,00 114‘9513,00
COLPENSIONES BOGOTA COROMBIA NINGUNG Aportes 2005-11 114.450,00 0,00 114.450,00
COLPENSIONES O =EmrT Cemizm naten BOGOTA coLoMmBiA NINGUNO Aportes 2005-12 114.450,00 0,00 114.450,00
COLPENSIGNES S00IHWAT I IrTE=To a1 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2006-1 126.480,00 g,00 126.480,00
COLPENSIONES . DN I3EP04Y W= T ar 5REe Il 8OGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2006-2 126.480,00 0,00 126.480,60
COLPENSIONES FOCTESRAT | BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2008-3 126.480,00 0,00 126.489,00
COLPENSIONES e cresr vy BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2006-3 126.430,00 0,00 126.480,00
COLPENSIONES SOLIIENTE-T 80GOTA coLamBIA NINGUNO Apartes 2006-5 126.480,00 0,00 126.480,00
COLPENSIONES 300 HERPATT [T DTS iaXas T QOGC_)TA cotonmBlA NINGUNQ : Aportes 2006-6 126.480,00 0,00 126.480,00
COLPENSIONES 900 BESHAT Ha IR TESS Tnlos T BOGUTA CoLQMBla NINGUNO Aportes 2006-7 126.480,00 Q,00 126.480,00
COLPENSIONES 2007 WIS mB i BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2006-8 125.480,00 @00 126.480,00
COLPENSIONES SO S S I R T et T T L B0GOTA COLOMBIA NINGUND Aportes 2006-3 126.480,60 0,00 126.420,00
COLPENSIONES 900336,0047 |[CrTOTEE To 3 6512 B0GOTA COLOMBIA NINGUND Apartes 2006-10 126.480,00 0,60 126.480,00
COLPENSIONES SO0IREI0N-T o I0TEET T SR 7T BOGOTA COLOMBIA NINGUNC Aportes 2006-11 126.480,00 0,00 126.480,00
COLPENSIONES S00336.00¢4-7 [Cr-10 ST rsin BOGOTA COLOMBIA NINGUNC Apaortes 2006-12 714.240,00 0,00 714.240,00
COLPENSIONES £00.336004-7 |Cra 10 128 TnBRe T BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes FSP 2008-12 42.000,00 0,00 42.000,00
COLPENSIONES 900335.004-7 (L N = o3 AT 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Apartes 2007-1 134.446,00 0,00 134.446,00
COLPENSIONES 900 IIE ARET 0= ICTET SR T BOGOTA coLomMBIA NINGUNO _ |Apartes 2007-2 134.446,00 0,00 134.446,00
COLPENSIONES SO0 [WEMRT (e NI == Ses 17 BOGOTA CULOMBIA NINGUNO Aportes 2007-3 134.446,00 '0,070 134.446,00
COLPENSIONES 00 335 0667 {Cra T IEE=n-8Pa T . BOGATA CALOMELA NINGUNO Aportes 20074 134.446,00 0,00 134.446,060
COLPENSIONES 00ITEO04T (2 TOTEAS TS BT 80GOTA coLoMEIA NINGUNO Aportes 2007-5 134.446,00 0,00 134.446,00
COLPENSIONES SON e AT | Crs TEEZ=s redideis BOGOTA COLOMBIA NINGUND Aportes 2007-6 134.446,00 0,00 134.4486,00
COLPENSIONES i s st b v e e BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2007-7 134.448,00 0,00 134.448,00
COLPENSIONES sor=Emm 7 ot it 7T 80GOTA COLOMEIA NINGUNO Aportes 2007-8 134.448,00 0,00 132.448,00
COLPENSIONES SOOTFFHAT (T i e oy ee 1 BOGOTA COLOMEIA NINGUNC " |Aportes 2007-9 134.448,00 0,00 134,448,00
COLPENSIONES SO0 0647 Hoo I 1705 To s i BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2007-10 134.448,00 0,00 134.448,00
COLPENSIONES 900.336.003-7 |Cre IO I remme Ty BOGOTA CoLomBIA NINGUNC Aportes 2007-11 134.448,00 0,00 134.448,00
COLPENSIONES 9003360087 BOGOTA coLomsa NINGUNO Aportes 2007-12 134.448,00 0,00 134.448,00
COLPENSIONES SO0 S3EIRET §OGATA COLOMBA NINGUNO Aportes 2008-1 147.680,00 0,00 147.680,00
COLPENSIONES 80G 3380647 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2008-2 147.680,00 0,00 147.680,00
COLPENSIONES S00 338 0047 BOGOTA | cotomms NINGUNO Aportes 2008-3 147.683,00 0,00 147.680,00
COLPENSIONES 00:335.004-7 [Cre IT7I To 59 11 BOGOTA coLomBIA NINGUNO Aportes 2008-4 147.680,00 0,00 147.680,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72 To BPs 11 BOGOTA coLomaA NINGUNO Apartes 2008-5 147.680,00 0,00 147.680,00
COLPENSIONES 900.335.004-7 [Cre TWZz =5 {0 BEs 11 B0GOTA coiomsia NINGUNO Aportes 2008-6 147.680,00 0,00 147.680,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra 3T Tn KPS I BOGOTA COLaMBIA NINGUNO Aportes 2008-7 147.680,00 0,00 147.680,00
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PROYECTO DE DETERMINACION DE DERECHOS DE VOTO
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Nombre o Razon Social del Acreedor ?ch;-::ﬁ Wmmﬁ:ﬁ? TADO Pais Dgu:;,d:oci::,u :d::n o Obligacion Valor Reciamada Vahr::::i’:::n ve Valor Reconocido
7 25/05/2018 4 Controlante
ICAC.
Acreedor
EOLPENSIONES I ST T e T0 7235 To BPs 11 BOGOTA | colomam NINGUNO Aportes 2008-8 886.880,00 0,00 " 886.880,00{
COLPENSIONES i e MTRSE T Ps 11 BOGOTA COLOMB1A NINGUNO Aportes FSP 2008-8 46.200,00 ©.,00 46.200,00
COLPENSIONES i I wEfs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2008-9 8B6.880,00 0,00 B86.880,00
COLPENSIONES H 7 =T o P 11 BOGOTA COLAMBIA NINGUNO Aportes FSP 2008-9 45,200,00 g,00 46.,200,00
COLPENSIONES (=TT e 722 s n BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2008-10 886.880,00 0,00 BB6.880,00
COLPENSIONES T (Ge D T2 ToBPs 11 BOGOTA coLomBlA NINGUNO Aportes FSP 2008-10 46.200,00 0,00 4%,200,00
COLPENSIONES "SINSSRRDAST e 10 7EZ3To8 Ps il BOGOTA COLQMBIA NINGUND Aportes 2008-11 886.880,00 0,00 886.880,00
COLPENSIONES TSI e 107 To AP 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Apories FSP 2008-11 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSYONES :Eﬁa—? Cre 357533 TeB Ps11 BOGOTA COLOMBIA NINGUND Aportes 2008-12 886.880,00 0,00 886.880,00
COLPENSIONES % SRR s I 7235 Ta B Ps 11 BOGATA COLOMBLA NINGUNO Apertes FSP 2008-12 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES | =enSTeoeAT 0 107233 To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2009-1 B98.208,00 0,00 858.208,00
COLPENSIONES ‘ SRS RE /G 107233 InBPs 11 BOGDTA COLOMBIA NINGUND Aportes FSP 2008-1 B £6,200,00 ©,00 46.200,00
COLPENSIONES TSR TR-T om0 7= To BPs 1l BOGOTA COLOMBIA NINGUND Aportes 20039-2 898.208,00 0,00 898.208,00
COLPENSIONES SISl T JCm 10 72-33 To B Ps 11 80GOTA COLOMBIA NINGUND AportesfFSP 2009-2 46.200,00 0,00 46.200,00
HCOLPENSIGNES SEEENR T e PSR Tn AP IT B0GOTA CoLamMBl4 NINGUNC Aportes 2009-3 B28.208,00 .80 898.208,00
COLPENSIONES FESSEDST (e TS Tos P B0GOTA COLOMEIA NINGUND Aportes FSP 2008-3 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES ErEE T e T ToBPe 1 BOGOTA COLOMB(A NINGUNO Aportes 2009-4 898.208,00 0,00 898.208,00
COLPENSIONES CAGESSNR T Lo TR To BRIl BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes FSP 20034 46,200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES USRI T T I3 TR Ps 11 30GOTA coLomsia NINGUNO Aportes 2009-5 BDE.208,00 04,00 B58.208,00
COLPENSIONES DR ERE RS T T s In P 3T BOGOTA COLOMBIA NINGUNC Aportes FSP 2009-5 46.200,00 0,00 46,200,00
COLPENSIONES TR TSI W T s T D T BOGOTA COLCMBIA NINGUNO Aportes 200S-6 298.208,00 o,0c 8982.208,00
COLPENSIONES OSSR e MRS TpE Rs 11 BOGOTA COLGMBLA NINGUNO Aportes F5P 2009-6 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES =T Z = =22 ioBPs 11 BOGOTA COLOMAA NINGUNO Aportes 2005-7 898.208,00 0,90 B98.208,00
COLPENSIONES STy P TS e S PR T BOGOTA COLOMSIA NINGUNO Aportes FSP 2005-7 4£.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES AL ESETRs- I = o BPs 1T BOGOTA COLOMStA NINGUNO Aportes 2009-8 898.208,00 0,00 B898.208,00
COLPENSIONES | ST T e T B P I BOGOTA CoLaMBIA NINGUNO Aportes FSP 2009-8 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES | == e = Tes s 1L BOGOTA coloMBLa | NINGUNO Apories 2008-3 £98.208,00 0,00 838.208,001
COLPENSIONES } BOGOTA COLOMBA NINGUNO Aportes FSP 2008-9 46.200,001 0,00 45.200,00
COLPENSIONES : BOGOTA COLOMBIA NINGUND Apories 2008-10 B89R.208,00 0,00 §98.208,00
COLPENSIONES = W TEESToB s I BOGOTA coLamata NEINGUNO Aportes FSP 200S8-10 46,200,00 0,00 46.200,007
COLPENSIONES OSSR T e W= e8P 1l BOGOTA COLGMBIA NINGUNO Aportes 2009-11 898.208,00 0,00 B38.208,00
COLPENSIONES ErEENE T KeIiliZ=STosPsll BOGOTA COLOMBIA NINGUNO ! Aportes FSP 2008-11 45,200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES O =SE4.F {Drs IDTZ53ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2009-12 818.,704,00 0,00 81B.704,00
COLPENSIONES SH.I30004-7 |C2 0T B ToBPs il BOGOTA CoLoMBIA NINGUNO Aportes FSP 2009-12 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES SO0 TR O0L-7 {Cr2 107233 ToBPs 11 BOGOTA <COLOMEIA NINGUNO Aportes F5P 2009-11 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES 8003360047 |Cra 10 72-233 To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2010-1 904.000,00 0,00 S04.000,00
COLPENSIONES 20C 335.004-7 {Cr21072-33 ToB P51 BOGOTA COLOMBIA NINGUND Aportes F5P 2010-1 45.200,00 0,00 145.200,00
COLPENSIONES 900336.004-7 {Cra1072-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportas 2010-2 204.000,00 0,00 904.000,00
COLPENSIONES S00336.004-7 {Cra 10 72-33 To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUND Aportes FSP 2010-2 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cre 30 72-33ToBPs 11 BOGOTA €01L0MBIA NINGUND Aportes 2010-3 904.000,00 0,00 504.000,00|
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72-33 ToBPs 11 BOGOTA coLomaia NINGUND Aportes FSP 2010-3 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 [Cra1072-33 ToB Ps 11 BOGOTA COLOMBLA NINGUNO Aportes 2010-4 904.000,00 0,00 504.000,00-
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1072-33 To B Ps 12 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes FSP2010-4 46.200,00 0,00 45.200,00
Pagina 6



PROYECTO DE DETERMINACION DE DERECHOS DEVOTO
REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDBICIAL
NIT. 800.037.001-1,
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. 25/05/2018 4 Controlante
ICAc.

Agreedor
COLPENSIONES 900.336.004-7 [CraiD72-32ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2010-5 904,000,00 0,00 904,000,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33Ta B Ps 1T BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes FSP 2010-% 46.200,00 0,00 4€.200,00
COLPENSIONES 900,336.004-7 |Cra 1072-33 ToBPs il BOGOTA coLomBsIA NINGUNO Aportes 20155 904.000,00 0,00 904.000,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33 ToBPs11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes FSP 202G 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72-33 To BPs 11 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 20107 soa.néo,oo 0,00 904.000,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1072-33ToBPs i1 BOGODTA COLOMBLA NINGUNO Apgrtes TSP ELne 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 1072-33TaBPs 11 B0GOTA colamBIA NENGUNO Aportes 20TEE 204.000,00 0,00 904.002,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 1Cra 1072-33 Ta BPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 5P FITHE 46.200,00 0,00 46.200,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra 1072-33 ToBPs 11 BOGOTA COLOMEBIA NINGUNO Aportes 2010-5 $2,400,00 €,60 82.400,00
COLPENSION E; 900.336.004-7 |Crd 1072-33ToBPs 1l BOGOTA COLOMEIA KINGUNO Aportes 201010 82.400,00 0,00 82.400,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 1072-33Te BPs 11 BOGOTA COLaMEBIA NINGUNG Aportes 2019-7% 82.400,00 0,00 82.400,00
COLPENSIONES £00.336.004-7 |Cra 10 72-33To BPs 11 BOGOTA coLonara NINGUNO Aportes 2010-17 82.400,00 0,00 82.400,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33 To B Ps 11 BOGOTA CTLOMBIA NINGUNO Aportes 20I1-% 85.596,00 0,00 85.696,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 1072-33ToBPs11 BOGOQTA COLOMBIA NINGUNO Aportes Z20IT-Z 85.696,00 {,00 85.696,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-33To B Ps11 80GOTA coLomala NINGUNO Aportes 20015 85.696,00 0,00 85.695,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33Y0BPs11 BOGOTA COLOMIA NINGUNO Agortes 20114 £5.696,00 0,00 85.696,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cral072-33To B Ps 11 BOGOTA oLOMBLA NINGUND Aportes Z0T1-5 85.696,00 0,00 85.696,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33To BPs11 80GOTA COLOMBLA NINGUNO Aportes 20115 B85.696,00 0,00 85.556,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33 ToBPs 11 BOGOTA cotomaia MINGUNO Aportes 2611 85.696,00 0,00 85.626,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 1072-33To BPs 11 . BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 20118 85.656,00 0,00 85.696,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1072-33ToBPs 11 80GOTA coLomMsiA NINGUNO _|Aportes 2011-9 85.696,00 0,00 85.696,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33TeBPs 1l 80GOTA coLomsta NINGUNO Aportes 2011-18 B5.596,00 0,00 85.686,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33To B Ps1l BOGOTA <otomala NINGUNO Aportas 2011-11 85.696,00 a,00 85.,696,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO ] Aportes 2011-12 85.696,00 0,00 85,696,00
COLPENSIONES $00.336.004-7 {Cra1072-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMEIA NINGUNO Aportes 2012-1 S0.672,00 0,00 90.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cral072-33ToBPs 11 BOGOTA cowomala NINGUNO Aportes 2012-2 90.672,00 0.00 . 90.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72-33 To 8 Ps 11 BOGOTA COLGMBIA NINGUNO Aportes 2012-3 90.572,00 0,00 90.672.00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33 To B Ps 11 B80GOTA COLOMEBIA NINGUNO Aportes 2012-4 90.672,00 Q0,00 30.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra1072-33Ta B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2012-5 90.672,00] Q0,00 90.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |€ra 1072-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2012-5 90.572,00 0,00 90.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33To 8Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 20T 90.672,00 0,00 20.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 1072-32 To BPs 11 BOGOTA COLOMAIA NINGUNO Aporres 20122 90.672,00 0,00 90.672,00
CO1LPENSIONES 500.336.004-7 |{Cra1072-33ToBPs 1l BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 20325 90.672,00 0,00 90.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA MINGUNO Aportes 2032-10 90.672,00 0,00 90.672,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72-33To B Ps11 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 2012-11 $0.672,00 0,00 90.672,00
|COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33To B Ps 11 BOGOTA acLomBla NINGUNO Aportes 2012-12 90.672,00 0,00 90.672.00
COLPENSIONES 900.336.008-7 {Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 20131 94,320,00 0,00 94.320,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra 10 72-33To B Ps 1l 80GOTA COLOMBIA NINGUNO Aportes 20132 94.320,00 0,490 34,320,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 1Cra1072-33 To B Ps 11 BOGOTA coLaMBIa NINGUNO Aportes 20133 94.320,00 0,00 94.320,00
COLPENSIONES 800.336.004-7 {Cra1072-33To 8 Ps 11 BOGOTA COLOMBIA MNINGUNO Aportes 201679 176.000,00 0,00 176.000,00
COLPENSIONES §00.336.004-7 |Cra1072-33ToBPs 11 BOGOTA LOLOMBIA NINGUNO Apocrtes 201610 $20.160,00 0,00 620.160,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33ToBPs 1l 8OGOTA COLOMEIA NINGUNQ Aportes 2016-T1 845,134,00 0,00 845.134,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra 1072-33To B Ps 11 BOGOTA COLOMEBLA NINGUNO Aportes 2018-12 472.960.00 0,00 472.960,06
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PROYECTO DE DETERMINACION DE DERECHOS DE VOTO
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Nombre o Razon Social del Acreedor d':'::iz;:::::a D;;E/;g;;n‘i: !‘g‘:::s::e:?’z? TADO Pais De:mw- Obligacién Vaior Reclamado Valorr:c::‘;rag::o Yo Valor Reconocido
25/05/2018 Tomrckanie:
ICAc.

Acreedor
COLPENSIONES 900.336.004-7 [Cra1072-33 To B Ps 11 80GOTA cOLOMBIA FEAMNGING Ao 265 7-1 328.860,00 0,00 322.960,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cral072-33 Te BPs11 BOGOTA COLOMSIA TRN=IEE S A 328.260,00 0,00 328.950,00
COLPENSIONES G00.336.004-7 {Cra1072-33 To B Ps 11 BOGOTA COLGMAIA po o= WL’*—": 328.960,00 0,00 328.860,00
COLPENSIONES 500.336.004-7 [Cra 1072-33 ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA btz e lmz:?—z 328.960,00 0,00 328.960,00
COLPENSIONES -900.536.004-7 jCra3072-33 ToBPs il BOGOTA coLomBala jou= el Aporres 075 328.860,00 0,00 328.560,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72-33ToBPs 11 80GOTA COLOMBIA ISR Sories 276 328.960,00 6,00 328.960,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 |Cra1072-33ToBPs 1l BOGOTA CoLOMBIA TR R Lhpores 20T 328.960,00 0,00 328.960,00
COLPENSIONES 940.336,004-7 |Cra 1072-33 To B Ps 11 BOGOTA €OLOMBIA EREETRCT LAnorzes 2017-8 328.860,00 0,00 328.960,00
COLPENSIONES 300.336,004-7 |[Cra 107233 To B Ps 1} BOGOTA COLOMEIA foo == e LApvarees 2S5 ) 328.960,00 0,00 328.950,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 Clj 1072-33To B Ps 13 BOGOTA COLOMBIA BT, mmlﬂ 328.960,00 0,00 328.950,00
COLPENSIONES 900.236.004-7 |Cra1072-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA DINRIED Spories 2007-1 328.950,00 0,00 328.9606,00
COLPENSIONES 900.336.004-7 {Cra 10 72-33 To B Ps 11 BOGOTA coLamMa NEZIRE Aporas 2017-12 328.960,00 0,00 328.960,00
COLPENSIONES 960.336.004-7 {Cra10:72-33ToBPs 11 BOGOTA COLOMBIA NIRRT s JETRG 328.960,00 0,00, 328.960,00
COLPENSIONES - -900.336.006-7 |Cra 1072-33Ta BPs 11 BOGOTA COLOMBIA NONSING 2portes 2018-2 328.960,00 0,00 328.960,00
COLPENSIONES S00.336.004-7 |Cra 10 72-33To B Ps 11 BOGOTA COLaMBLA k=L o e S 125.814.375,00 125.814.375,00 0,00
TOTAL COLPENSIONES ' 173.783.019,00 -125.814.375,00 47.968.644,00
PORVENIR §.A. 800.144.331-3 |CRA 13 26A-65P 5 BOGOTA cOLOMBIA NIRRT - HAor 995 500,00 318.700,00 676,800,00
PORVENIR §.A. 800.144.331-3 |CRA 13 26A-65P5 BOGOTA COLOMBIA NRETANT S it t] 3.014.240,00 986.800,00 2.033.440,00
PORVEN!R S.A. 800.144.331-3 |CRA 13 26A-65P 5 BOGOTA COLOMBIA RINGIRC Spore F.AP. Wi1s-10 47.290,00 0,00 47.290,00
PORVENIR S.A. 800.144.331-3 |CRA 13 2BA-65P 5 BOGOTA COLOMBLA RIGEZIRT P Il 2.552.040,00 859.800,00 2.082.240,00
PORVENIR S.A. 800.144.331-3 |CRA 13 2BA-65P 5 BOGOTA €OL0MBIA KIS ;.m;—-—-m 47.280,60 G,00 47.230,00
PORVENIR S.A. 800.144,331-3 |CRA 13 2BA-65 P 5 BOGOTA COLOMBIA NINGITND S et i i) 2,180.240,00 610.700,00 1.570.240,00
1PORVENIR S.A. 200.144,331-3 {CRA 13 26A-65P 5 BOGOTA COLOMSIA NINSBES Hoocie- =S 2 ETE- 19 47,290,00 0,00 47.290,00
PORVENIR 5.A. 800.104.331-3 |CRA 13 26A-65FP 5 BOGOTA COLOMBIA NIRRT oo NTTTT] 1.855.740,00 494.300,00 1.361 440,00
PORVENIR S.A. 800.144 331-3 |CRA 13 2BA-65 P 5 BOGOTA €OLOMALA NINSURT Aoore St EN I 47.230,00 0,00 47.290,00
PORVENIR S.A. 800.144.331-3 {CRA 13 26A-65P 5 BOGOTA COLOMBIA AT AT Lm?\.‘:-:'—ﬂ B209.800,00 205.000,00 &04.800,00
PORVENIR S.A. 800.144.331-3 |CRA 13 26A-65P 5 BOGOTA calomara NI e 346.000,00 £2.000,00 264.000,00
PDRVENIR S.A. B800.144.331-3 [CRA 13 26A-65P 5 BOGOTA COtOMBLA NS ;mm 338.400,00 75.400,00 254.000,00
TOTAL PORVENIR S.A. 12.682.820,00 3.636.700,00 9.046.120,00
PROTECCION S.A 800.198.281-5 1C142 63-100PS MEDELLIN COLOMBIA NN D Lo DTG 229.291,00 152,5030,00 £9.791,00
PROTECCION S.A. 800.198.281-5 |C| 49 63-100PS MEDELUN COLOMBIA NS Panre VAR 552.279,00 410.800,00 181.479,00
PROTECCION S.A 800.198.281-5 |C145 63-1C0 F5 MEDELLIN COLOMBIA NINSUNT FADOTi=s MT5-05 245.160,00 113.000,00 132.160,00
PROTECCION S.A. 800.198.281-5 |Cl 49 63-100 PS MEDELLIN COLOMBLA NINSIIND | Apanios 201505 94.400,00 32.900,00 61.500,00
PROTECCION S.A. 800,198.281-5 |Cl 49 63-100 P5 MEDELLIN COLOMBIA RINGUNO Apores 201507 92.300,00 32.200,00 £0.100,00
PROTECCION 5.A 800,198,281-5 {{149 &3-100 P5 MEDELLIN COLOMBIA NINGUND Aporres 201508 33.200,00 11,200,600 22.000,00
PROTECCION S.A. 800.198.281-5 {C149 £3-100 P5 MEDELLIN COLOMBIA NINGUND Aportes 2016-09 378.200,00 122.200,00 256.000,00
PROTECCION 5.4, 800.198.281-5 {149 63-100 F5 MEDELLIN COLOMBIA NINGUND Aportes 2016-10 1.358.200,00 422.300,00 936.000,00
|PROTECCION S.A. 800.198.281-5 |Cl 49 63-100 PS5 MEDELLIN COLOMBIA NINGUNO Aportes 2016-11 1.333.000,00 397.000,00 936.000,00
PROTECCION S.A. B00.198.281-5 |C149 63-100 P5 MEDELUN COLOMBIA NINGUNC Aportes 2016-12 1.306.000,00 370.000,00 936.000,00
PROTECCION S.A. 800.198.281-5 |C) 49 63-100 P5 MEDELLIN COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-011 £57.400,00 177 400,00 480.000,00
TOTAL PROTECCION S.A. ) 6.319.530,00 2.248.500,00 4.071.030,00
EPSSURA SA 800.088.702-2 |Cra E!. 49A-31P1 MEDELLIN COLOMBIA NINGUNO Apertes 2017-01 337.500,00 0,001" 337.500,00
EPS SURA S A B00.088.702-2 [Cra B3 49A-31 P2 MEDELLIN COLOMBIA NINGUND Aportes 2017-02 337.500,00 0,00 337.500,00
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e Ciudadania| 25/65/2018 - ICAdion Aceeder 26/05/2018 - Contralante: rechazado
CAC
, Acreedor
EPS SURAS.A. 800.088.702-2 [Cra 63 45A-31LF1 TS T COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-03 337.500,00 0,00 337.500,00
EPS SURAS.A. 800.088,702-2 {Cra 63 49A-31PL wERER COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-04 337.500,00 0,00 337.500,00
EPS-SURA S.A "800.088.702-2 |Cra 6340p-31 71 WEEUR COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-05 337.500,00 0,00 337.500,00
EPS SURASA | 800.088.702-2 |Cra 63 42A-31 71 SEETIL COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-08 337.500,00 0,00 337.500,00
EPS SURAS.A. 800.088.702-2 |Cra &3 £5A33 25 SESEEER COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-07 337.500,00 0,00 337.500,00
EPS SURAS.A. 800.088.702-2 |Crs 6345 =15 Lo coLOMEtA NINGUNO Apories 2017-08 337.500,00 0,004, 337.500,00
£PS SURAS.A. 800.088.702-2 |Craf345A-31 F: AT 5 COLOMEIA NINGUNO Aportes 2017-08 337.500,00 0,00 337.500,00
EPS SURA S.A. 800.088.702-2 |Cra 63 4BA-ZLFL == COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-10 337.500,00 0100 337.500,00‘
EPS SURAS.A. 800.088.702-2 |Cra 6348A-31 7L R === COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-11 337.500,00 oho 337.500,00
EPS SURAS.A. 800.088.702-2 |Cra 63484 Z1FT WSESTH COLOMBIA NINGUNO Aportes 2017-12 337.590,00 ] 000 337.500,00
EPS SURASA. 800.088.702-2 jCra 63 4SA-3LFL =R COLOMBIA NINGLINO Aportes 2018-01 337.500,00 0,00 337.500,00
EPS SURA SA, 800.088.702-2 |[Cra 63 42A-31F1 HE:E.mI COLOMBIA NINGUNO Aportes 2018-02 337.500,00 0,00 337.200,00
EPS SURA S.A. 200.088.702-2 |Cra 63 49A-31 PL ! omemmim | colomaia NINGUNO Aportes 2018-03 337.500,00 0,00 337.500,00
TOTAL EPS SURA S.A. ) ‘ 5.062.500,00 0,00 5.062.500,00
OLD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS 800.148.514-2 1Cra 15 9451 TOSCIA COLOMBIA NINGUNG Aportes 2016-08 2.006.000,00: 698.400,00 1.3G7.600,00
OLD MUTUAL PENSICNES Y CESANTIAS §00.148.514-2 |Cra 155453 SRR coLomsIa NINGUNO Aportes 2016-09 2.935.300,00 986.300,00 1.8949.000,00
OLD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS £00,148.514-2 |Cra 15 34-3% m COLOMBIA NINGUNO Apories 2016-10 2.884.300,00 - 935.300,00 1.949.000,00
OLD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS 200.148.514-2 |Cra I8 5453 i- Bz COLOMBIA NINGUNO Agortes 2016-11 ©31.800,00 290.500,00 £41.400,00
OLD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS 800.148.514-2 {Cra 15 542 e =xrey coLomaLs NINGUNO Aportes 2016-12 913.500,00 272.100,00 541,400,060
TOTAL OLD MUTUAL PENSIONES Y CESANTIAS 9.671.000,00 3.182.600,00 6.488.400,00
TOTAL SEGURIDAD SOCIAL 208.106.385,00 134.882.175,00 73.224.210,00
1.C.B.F. REGIONAL BOGOTA £99.999.239-2 [CRASQ 26-51 SRR COLOMBIA NINGUNO Aportes 719.035,00 0,00 719.035,00
TOTAL 1.C.B.F. REGIONAL BOGOTA 719.035,00 0,00 719.035,00
SENA £99.999.034-1 |Cra. 13 Ne £5-10 s COLOMEIA NINGUNOD Aportes aprendices Rescl, 1385 16/03/2018 30.517.813,00 5.820.839,00 24.626.974,00
TOTAL SENA 30.517.813,00 5.890.839,00 24.526.974,00
TOTAL PARAFISCALES ; 31,236.848,00 5.890.839,00 25.346.009,00
TOTAL ACREENCIAS CIASE A i 3 2.318.385.648,84| 1.723.716.080,00 . 594.669.568,84
ACREENCIAS CIASE B )
BOGOTA DISTRITO CAPITAL £99.999.061-9 [CRA30 No X8, PINTI0 ‘ E === : TOLOMBIA NINGUNG CRED. PRESENT. PREDIAL 2017 AAAGOS2YDWW 9.287.000,00 9.287.000,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPITAL £899.999.061-9 {CRAZD Bk ZoFL PR TH T =mSSn | COLOMBIA NINGUNG CRED. PRESENT. PREDIAL PERIODO AAAQBSZXULF 12.745.000,00 12.745.000,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPITAL 899.999.061-9 {CRA3C No 5-5G, =510 -y COLOIVBIA NENGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2015-01 47.200,00 47.040,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPITAL 855.999,061-9 |CRA3C Mo 25-50,PISO 10 e TOLOMBIA NINGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2016-02 4,167.000,00 4,167.008,00 0,00 "
BOGQATA DISTRITC CAPITAL 899.599.061-9 |CRA30 Ne 2520, PSD 13 ACEETA LOLOMBIA NINGUNO CRED, PRESENT, 25/05/2018 - SANCION ICA 2016-03 1.713.000,00 1.713.000,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPITAL 899.999.061-9 !CRA 30 No 2550, FFC.00 1 E COLOMBIA NINGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION iCA 2016-04 1.126.000,00 1.126.000,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPITAL 899.999.061-9 {CRAZG No 2550 P50 I0 } BOGTIT COLAMBIA NINGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2016-05 764.000,00 764.000,00 0,001
BOGOTA DISTRITO CAPITAL 899.999.061-9 [CRA30 No Z5-5 PiSC 10 2. COLOMBIA MINGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2016-06 2.063.000,00 2.063.000,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPITAL £99.999.061-9 |CRA30 No 25-90, 7150 10 SoeETTA INOMBIA NINGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2017-01 552.000,00 $52.000,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPITAL 32.464.000,00 32.464.000,00 0,00
DIRECCION DE IMP. Y ADUANAS NALES. 800.197.268-4 |Cra6 15-32 SOETTA. COLOMBIA NINGUNO VENTAS 2016-04 32.324.000,00 10.085.000,00 22.259.000,00
DIRECCION DE tMP. Y ADUANAS NALES. £00,197.268-4 [Cra6 15-32 f-=—san] COLOMBIA NINGUNO VENT{\S 2016-06 45.303.000,00 10,730.000,00 34.573.000,63
DIRECCION DE IMP, ¥ ADUANAS NALES. 800.197.268-4 {C6 15-32 B0anTi CaLoMBIA NINGUNO RIQUEZA Y NORMALIZACION TRIBUTARIA 2016 15.621.000,00 5.582.000,00 10.039.000,00
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PROYECTO DE DETERMINACION DE DERECHOS DE VOTO
REFLUTEC DE COLOMBIA 5AS EN LIQUIDACION JUDICIAL

NIT. 800.037.001-1,

Ciudad o
Municipio
N L . NotifPRESEN Tipo de Vinculo con
. N oCedela |Direccién de NotifPRESENT ADD Valor Postergad
Nombre o RazerSosi=idetvmeedor N . re . TADO Pais Deudor, Socias, Admon o Obligacién Valor Reclamado r Postergadoy o Valor Reconocido
LT 25/05/2018 - ICAcion Aceedor . rechazado
25/05/2018 Controlante
ICAC.

Acreedor
DIRECCION DE IMP. Y ABIE s Eamass, B3 I872654 |Cra 6 1532 BOGOTA coLOMSLA NINGUNO RETENCION 2015-03 9,821.000,00 ' 4,634.000,00 5.257.000,00
DIRECCION DE IMP. T 3= asimai=s. BOLIS7.J584 |Cra 6 15-32 BOGOTA coLOMBIA NINGUNO RETENCION 20615-08 4.232.800,00 1.835,000,00 2.397.000,00
DIRECCION DE IMP_?msmmome e BRETE 2654 [Cra b 1532 BOGOTA coLamMsta NINGUNO RETENCION 2015-09 £.065.600,001 1.731.000,00 2.334.600,00
DIRECCION DE IMP. Y-ESSmResai= BRI 2584 (Cra b 15-32 BOGOTA cotormia NINGUNO RETENCION 2015-10 4.071.000,00 1.698.000,00 2.373.000,00
DIRECCION DE IMP. Y 2 =sTw—. 80197 268-5 [Cra 6 15-32 BOGOTA COLOMBEA NINGUNO RETENCION 2015-11 2.588.000,00 1.223.000,00 1.765.000,60
DIRECCION DE IMP_ Y ISTErmsntmae s BERO7 2684 |Cra 6 15-32 BOGOTA coLomA NINGUNC RETENCION 2015-12 5.072.000,00 2.025.000,00 3.047.000,00
DIRECCION DE IMP. Y ATISRRAS RETS, BD0397258-4 [Cra s 15-32 BOGOTA coLomMBIA NINGUNC RETENCION 2016-04 2.029.000,00 50.600,00 1.072.000,00!
DIRECCION DE (MP. ¥ A2 Edgrass | BI0I97268-4 |Cra 6 15-32 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO DECLARACION RENTA 2017 No. 1113605006358 0,00 0,00 0,00
TOTAL DIAN 125.596.000,00 40.473.000,00 85.123.000,00
TOTAL ACREENGESTIASE S 158.060.000,00 72.937.000,00 85.123.000,00
ACREENCIAS O
BANCOLOMBIA S.A B9L.003.638-8 |C1316-87P4 BOGOTA. COLOMAIA NINGUNO Obligacidn 310108270 1,102.181.964,46 184.565.511,30 924.616.453,16
BANCOLOMBIA S.A B50.203.938-8 [Cl316-87 P4 BOGOTA. | ‘CoLomBia NINGUNO Obligacion 310108298 30.635.556,25 £.418.998,20 24.216.558,05
BANCOLOMBIA S.A. 890.502.938-8 {CI316-87 P4 BOGOTA. | cotomBia NINGUNO Obligacion 310108299 12.566.361,15 2.626,782,19 9,938.579,00
TOTAL BANCOLOMSEE=A, 1.152.383.881,30 193.611.291,63 958.772.550,21
BANCO POPUIAR S A B&RAA57.738-1C1 17 7-35P 9 BOGOTA. coLomBtA "NINGUND Pagaré 070-22013948 444.858.079,00 104.974.015,00 339.884.064,00
TOTAL ACREENQASGARSET 1.597.241.960,90 298.585.306,69| 1.298.656.654,21
ACREENCIAS CIASER
N.A 0,00 0,00 0,00
TOTAL ACREEDORES BTms 0,00 €.00
ACREENCIA CIASEE [ .
MIGUEL ROLANDC Transversal 101N 16B-32 BOGOTA coLomata NINGUND SALDO PENDIENTE POR PAGAR Y REINTEGRO GASTOS 112.815,00 0,00/ 112.815,00
TOTAL DIEGO ROSESLTERS FO528739 |CL 150 7G-15 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO CTAS PENDIENTES, OTROS CONCEPTOS Y.REINT. 13.481.554,00| 0,00 13.481.554,00
TOTAL LORENZO 267894 |Cl9 6-47 Nazaret NOBSA COLOMBIA NINGUNO CUENTAS POR PAGAR 191.000,00 | 0,00 191.000,00
80GOTA DISTRITO CAPLZR. | a=ezesns) o [CRA30 No 25-90, PISO 10 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2016-04 185.000,00 185.000,00 0,00
BOGOQTA DISTRITO CAPERL ; ====onais [CRA30 No 25-90, PISO 10 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2016-05 1B5.000,00 185.00C,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPTAL 2279099 (553-9 |CRA 30 No 25-90, PISO 10 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO €RED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2016-06 197.000,00 197.000,00 0,00
BOGOTA DISTRITO CAPFIAL ES=.000 053-9 |CRA 30 No 25-90, PISO 10 BOGOTA COLOMBIA NINGUND CRED. PRESENT. 25/05/2018 - SANCION ICA 2017-01 _197.000,00 197.000,00 0,00
TOTAL BOGOTA DISIRIID (F AL 764.000,00 764.000,00 0,00
DIRECCION DE iMIP. Y AITLANAS AL TS BO0357268-4 |Cra6 15-32 BOGOTA coLomMatA NINGUNO SANCION VENTAS 2016-06 2.340.000,00 0,00 2.340.000,00
DIRECCION DE IMP. ¥ ADUANAS MALSS, BD0I57 2684 |Crm 6 15-32 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO SANCION RETENCION 2015-03 5.257.000,00 0,00 5.257.000,00
DIRECCION DE IMP. ¥ ADUANAS NALS. 200157 2684 [Cra 6 15-32 BOGOTA COLOMBIA NINGUNC SANCION RETENCION 2015-08 2.397.000,00 0,00 2.357.000,00
DIRECCION DE IMP. Y ADUANAS NALES. 800187.2684 |Cra 6 15-32 BOGOTA coLomata NINGUNO SANCION RETENCION 2015-09 2.334.000,00 0,00 2.334.000,00
DIRECCION DE IMP. ¥ ADUANAS NALES, 8001972684 |Cra6 15-32 BOGOTA coLoMBIA NINGUNO SANCION RETENCION 2015-10 2.373.000,00 0,00 2.373.000,00
DIRECCION DE IMP. ¥ ADUANAS NALES. 800,197.268-4 [Cra 6 15-32 BOGOTA covamsia NINGUNO SANCION RETENCION 2615-11 1.765.000,00 0,00 3,765.000,00
DIRECCION DE (MP. ¥ ADUANAS NALES. 800.197.268-4 [Cra 6 15-32 BOGOTA coLOMBIA NINGUNO SANCION RETENCION 2015-12 3.047.000,00 0,00 3.047.000,00
DIRECCION DE IMP. ¥ ADUANAS NALES. 800.197.268-4 [Cra 6 15-32 BOGOTA coLomats NINGUNO SANCION RETENCIGN 2016-04 1.079.600,00 o,00 1.079.000,00
TOTAL DIAN 20.592.000,00 0,00 20.552.000,00
TOTAL SENA 8993.999.034-}Cra. 13 No 65-10 BOGOTA COLOMBIA NINGUNO Multa Res. 1385 del 16 de marzo de 2018 428.619,00 0,00 428.619,00
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25/05/2018 4 Controlante
iCAc.
Acreedor
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |C152.78 FACATATIVA | £OLOMEIA NINGUNO ARRIENDD 2016-08 €.000.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |[C152-78 FACATATIVA COLOMBLA NINGUNO ARRIENDG 2016-09 £€.200.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RENCON ASCENCIO 52.391.547 {i52-78 FACATATIVA | calcmaia NINGUNO ARRIENDO 2016-1€ £000.000,00 0,00 £.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52,391.547 |Cl52-78 FACATATIVA COLOMBIA NINGUNO ARRIENDOC 2016-11 £.000.000,00 0,00 6.000.000,00
SANORA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |Ci52-78 FACATATIVA | COLOMBIA NINGUNO ARRIENDO 2016-12 5.000.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 {C152-78 FACATATIVA | colomeia NINGUNO ARRIENDO 2017-01 £.000.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |C152-78 FACATATIVA | COLOMBIA NINGUNO ARRIENDO 2017-02 5 000.400,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |C152-78 FACATATIVA | coLomsia NINGUNO ARRIENDO 2017-03 = 200.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52391347 |€152-78 FACATATIVA | cOLOMBIA NINGUNO | ARRIENDO 2017-04 < 500.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 {Cl152-78 FACATATIVA | COLOMSBIA NINGUNO ARRIENDO 2017-05 £.000.000,00 0,00 $.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |CI52-78 FACATATIVA COLOMEIA NINGUNO ARRIENDC 2017-06 S.0100.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |C152-78 FACATATIVA COLOMEBIA NINGUNO ARRIENDOC 2017-07 £000.000,00 0,00 6.000.009,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 [C152-78 FACATATIVA | COLOMBIA NINGUNO ARRIENDO 2017-08 £.000.000,00 0,00 6.000.000,60
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 {€152-78 FACATATIVA | coloMata NINGUNO ARRIENDO 2017-09 5.3£0.000,00 . 0,00 £.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO £2.391.547 |Ci52-78 FACATATIVA | colomaia NINGUNO ARRIENDO 2017-10 £060.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 {15278 FACATATIVA { COLOMBIA NINGUNDG ARRIENDO 2617-11 £000.000,00! 0,60 §.0080.000,00
SANDRA JANETH RENCON ASCENCIO 52.391.547 |CI52-78 FACATATIVA | COLOMBIA NINGUNO ARRIENDO 2017-12 £200.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52,391,547 {CI52-78 FACATATIVA COLOMBIA NINGUNO ARRIENDO 2018-01 £90,.000,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASC_ENCIO 52.391.547 |CI152-78 FACATATIVA COLOMBIA NINGUNO ARRIENDO 2018-02 £.000.000,60 Q0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIC 52.351.547 |CIS2-78 FACATATIVA | colamBia NINGUNO |ARRIENDC 2018-03 -£280.060,00 0,00 6.000.000,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |CiS52-78 FACATATIVA cOLGMBIA NINGUND ARRIENDO 2018-04 £000.000,00 €.000.000,00 0,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 {CI52-78 FACATATIVA | cotommia NINGUND ARRIENDO 2018-05 =000.0600,00 6.000.000,00 0,00
SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO 52.391.547 |CI52-78 FACATATIVA | COlOMBIA NINGUNO ARRIENDO 2018-05 EETS.000,00 16.625.000,00 0,00
TOTAL SANDRA JANETH RINCON ASCENCIO FACATATIVA | colommia NINGUNO ARRENDAMIENTOS BESTETS.000,00 28.625.000,00 120.000.000,00
TOTAL ROBERT BOSCH LTDA. 960.184.924-4, | Av Cra 45 118-30 BOGOTA caLonsiA NINGUNO PAGARE 0458 SREZFZTF74,00 0,00 586.239.774,00
BANCO DE BOGOTA S.A. 8580.203.538-8 {C1316-87 P4 BOGOTA. CGLOMBIA NINGUNO Pagaré 80951000132 =R BAGO0 27.359.356,00 146.515.450,060
BANCO DE BOGOTA S.A. 830.903.938-8 [CI316-87P4 BOGOTA. COLOMEIA N{NGUNO TC 4704355959996545 IT=EJ3BE,00 107.410,00 1.272,976,00
BANCO DE BOGQTA 5.A. £90.903.938-8 |C1316-87 P 4 BOGATA. CALOMBIA NINGUNO TC 4704359959999607 E7E 535,00 549.9€3,00 &.183.572,00
TOTAL BANCO DE BOGQTA S.A. 890.903.938-8 Cl316-87P4 BOGOTA. COLOMBIA NINGUNO Aermmare7,00 28.016.768,00 153.971.998,00
TOTAL BANCO ITAU CORPBANCA CO1 890.503.937-0 Cra1595-74 P2 80GOTA coLoMEIA NINGUNO Pagaré 900082310 E==r.194,001 38.949.484,00 36.781.710,00
INFAMECLTDA 900.108.607-0 |CL 6A Mo 25A-49 BOGOTA. COLOMEIA NINGUNO Factura 1198 TTE 320,00 0,00 218.080,00
INFAMEC LTDA 800.108.607-0 jCL 6A No 25A-45 BOGOTA. COLOMSBIA NINGUNC Factura 1210 Z=2800,00 0,00 214.600,00
INFAMEC LTDA 900.108.607-0 {CL6A No 25A-4S BAGOTA. COLOMEEA NINGUNO |Factura 1211 E=4.400,00 0,00 394.400,60
INFAMEC LTDA 900.108.507-0 CL6A No 25A-49 80GOTA. caLcMBIA NINGUNO Factura 1218 TF1400,00 0,00 220.400,00
INFAMEC LTDA 900.108.607-0 [CL 6A No 25A-49 BOGATA. coLomBIA NINGUNO Factura 1241 _5£1.500,00 0,00 841.000,00
INFAMEC LTDA 900.108.607-0 |CL BA No 25A-45 BOGOTA. coLomata NINGUNO _TEEA.480,00 0,00 31.888.480,00
TOTAL INFAMEC LTDA
RENTING COLOMBIA 5.A.5 811.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN COLOMBLA NINGUND Factura de venta CBPAB3IG 35Z050,00 0,00 382.050,00
RENTING COLOMBIA S.AS 811.011.779-8 {Cra 52 No, 14 30 Local 340 MEDELLIN CotomBIA NINGUNO factura de venta CMD15748% 130.052,00 0,00 120.052,00
RENTING COLOMBIA 5.A.5 811.011.779-8 {Cra 52 No. 14 30 Locai 340 MEDELLIN COLOMSIA NINGUNO Facture de vents ABOT14656 153.150,00 0,00 1$1.150,00
RENTING COLOMBIA 5.A.S 811.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN COLOMSIA NINGURD Factura de venta ABCT16679 286.726,00 0,00 286.726,00
RENTING COLOMBIAS.AS 2131.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN COLOMBIA NINGUNO Factura de venta CBOT22573 £18577,00 a,00 419.577,0u
RENTING COLOMBIA S.A.S £11.011.779-8 |Cra 92 No. 14 30 Local 340 MEDELUN coLOMEIA NINGUNO Factura de venta CBANIS502 716.814,00 0,00 716.814,00
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PROYECTO DE DETERMINACION DE DERECHOS DE VOTO
REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL
NiT. 800.037.001-1,

Ciudad o
- Municipio
. ) . : NotifPRESEN Tipo de Vinculo con
Nit o Cedula |Di de NotifPRESENT, Valor Postergadoy o
Nomre.o Razon Sodal del Aceedor it o Cedu a, ireccion de Noti R NTADO TADD Pais Deudor, Socios, Admen o Obligacion Valor Reclamade ' B ¥ Valor Reconacido
de Ciudadania} 25/05/2018 - iCAcion Aceedor rechazado
25/05/2018 Controlante
iCAc.
Acreedor . .
RN T TRER S AS 811.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN | colomsia NINGUND Facture de venta CBPAS938 955.125,00 0,00 955.125,00
mmﬁs 811.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN COLOMBIA NINGUNO Factura de venta CBAN18624 358.407,00 0,00 358.407,00
(EERITNE CORONER 5.4 811.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN COLOMEIA NINGUND factura de venta CBBT22945, menos nc CBOT17S 244.960,00 0,00/ 244.960,00
RN TING-COTOWEIA SAS 811.011.779-8 [Cra 52 No. 14 30 Local 340 BEDELUN coLomsla NINGLINO Factura de venta ABOT17264 348.552,00 0,00 348.592,00
ST ING COLORATES SAS 811.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN COLOMBIA NINGUND Factura de venta ABOT17427 481.599,00 .0,00 481.599,00
TTING LEEDETIA SAS 811.011.77%-8 {Cra 52 No. 14 30 1local 340 MEDELUN COLOMBIA NINGUNO Factura de venta ABOT17386 542.132,00 0,00 842.132,00
\RENTING COEDRABLA SAS £11.011.779-8 [Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN COLOMBIA NINGUNO Factura de venta C'BAN19357 121.258,00 0,00 121.258,00
T TING T UERS, EAS 8131.011.779-8 [Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELLIN coLOMBIA NINGUNO Factura de venta CBAN19356 1.818.5880,00 0,00 1.818.880,00
ENTING LTSI EAS 811.011.779-8 |[Cra 52 No. 14 30 Lacal 340 MEDELUN COLOMBIA NINGUNG Factura de venta ABOT18786 4,065.598,00 0,00 4.069.899,00
FEETTING CIR.OMIA S AS 811.011.779-8 |Cra 52 No. 14 30 Local 340 MEDELUN coLoMBin NINGUND Factura de venta ABOT19667 258.368,00 0,00 258.368,00
RENTING (OLOMBIA S.AS 11.415.68%,00 0,00 11.415.689,00
FOITAL ACREENCIAS CIASE € 1.041.458.852,00 96.355.253,00 945.103.639,00
[ToTAL ACREENCIAS ¥ DERECHOS DE VOTOS 5.115.146.501,74] 2.191.593.639,69 2.923.552.862,05
IR ATRECNCIAS Y DERECHOS DE VOTOS 6.905.978.480,74| 3.698.265.498,69| 3.207.712.982,05
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Al contestar cite el No.  2018-01-549540

, i Tipo: Sallda Fecha: 19/12/2018 11:40:58 AM
SUPERINTENDENCIA Trémite: 17015 - OBIECIONES AL PROYECTO DE CALIFICACION Y
DE SOCIEDADES Socledad: BOD037001 - REFLUTEC DE COLOMB Exp. 40481

Remitente: 405 - GRUPO DE LIQUIDACIONES
Destino; 4151 -~ ARCHIVQ APOYO JUDICIAL
Follos: 1B Anexos: NO

ACTA : ! Tipo Documental: ACTAS Consecutivo: 405-001925

AUDIENCIA DE RESOLUCION DE OBJECIONES
REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL

FECHA 11 de diciembre de 2018
HORA 2:30 P.M.
CONVOCATORIA Auto 405-013719 de 21 de noviembre de 2018
LUGAR Superintendencia de Sociedades Sala 1
SUJETO DEL PROCESO Reflutec de Colombia S.A.S. en Liguidacién Judicial
LIQUIDADORA , Army Judith Escandon
EXPEDIENTE | 40481

CBJETO DE LA AUDIENCIA

Resolucion de objeciones, aprobacion de la calificacién y graduacion de créditos, determinacion
de derechos de voto, aprobacion del inventario valorado.

ESTRUCTURA DE LA AUDIENGIA

/ !

)] INSTALACION
{l)] DESARROLLO
()  CoNTROL DE LEGALIDAD ‘
RESOLUCION DE OBJECIONES, RECONOCIMIENTO DE CREDITOS, ASIGNACION DE DERECHOS DE
VOTO Y APROBACION DEL INVENTARIO DE ACTIVOS DEL CONCURSADO
(V) CIERRE

(i) Instalacion

Preside esta audiencia la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones. Se anexa al acta, la lista de
asistencia a la audiencia'y el CD que contempla todo el desarrolio de la misma.

De conformidad con el poder actia como:

¥

Apoderado 'Poderdante

Claudia Elena Ortega Murcia EPS Sura, Proteccidn, Porvenir,
Old M.

Jacqueline Melo Salazar Colpensiones

Milena Trilleras Tara Augusto Nieto Gutierrez

Gonzalo Garzén Chacon Hernando Alfonsc  Magolldn,
Diana Katerin Mendieta

1

En la Supenntendernaa de Socredades
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SUVEFHNTENDENCIA
DE SOCIEDAOES Buitrago, Jorge Luis Diaz Torres

. 2

- * ACTAS 3
2018-01-540540

REELUTEC D% COLOMBIA 8.AS EN LIQUIDACION JUDICIAL

en su condicion de hijo legitimo
de la sefiora Rosa Maria Torres
Moreno (Q.E.PD.), Luis
Eduardo Garcia Alarcan

Dayra Enna Concicion Perico Diego Alejandrc Rojas Cortés

{11) DESARROLLO
A. RESOLUCION DE OBJECIONES

A continuacion, se procede a proferir el auto, por medio del cual se resuelven las objeciones:

AUTO

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

1. ANTECEDENTES

En providencia 405-014572 de 21 de noviembre de 2018, este Despacho sefald los
antecedentes de la presente audiencia, asi como el fundamento de la objecidn presentada

-al proyecto de calificacion y graduacién de créditos, el resultado de la conciliacién celebrada

por la liquidadora y se convocd a audiencia de resolucion de objeciones y graduacion de
créditos, determinacién de derechos de voto y aprobacidn de inventario valorado de la
concursada para el dia 11 de diciembre de 2018.

1. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
A. Resolucién de objecicnes
DIAN-Direccion de impuestos y Aduanas Nacionales

La Dian objeté el proyecto de calificacion y graduacion de créditos a través de memorial 2018-
01-320545, en primer lugar porqué luego de realizar las respectivas verificaciones la Dian
encontré que por errar de transcripcion registré en la certificacion de deuda de 7 de mayo de
2018 el valor de $34.573.000 como impuesto determinado para la obligacion VENTAS 2016
periodo 6 y el valor realmente declarado era $31.573.000 a razén del impuesto.-lo cual fue
aceptado y modificado por {a liquidadora en el proyecto de calificacion y graduacién de créditos y
en consecuencia se alland a esta pretension reconociendo el crédito VENTAS 2016 periodo 6
por la suma de $31.573.000.

Ly by Sugenlienirianog g Socwliedos . .
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* ACTAS
2018-01-548540
REFLUTEC D COLOMBIA S.A.S EN LIQUIDACION JUDICIAL

SUPERINTENDENCIA
O SOERBEN manifesto que no se tuvo en cuenta la prelacion legal frente a los créditos de sancion
que fueron calificados como de 5° clase y los créditos del fisco hacen parte de los créditos de 1°

clase segln el articulo 2495 numeral 6 del Codigo Civil. Al respecto la auxiliar de la justicia no
congilié esta objecion y ratifico dicha acreencia en 5° clase por cuanto al momento de graduary
calificar los créditos del concursado, lo que se avalia es la naturaleza del crédito y no la del

acreedor.

Estima el Daspacho conveniente recordar tua la posloldn respacto de las sanciones varié su
Inea haoe ya l:)_gnajanl:eﬁ declsiones. Para extender lo raferldo, se remu?e o} argumento del auto

raferida an |y atdlengld de resplucidn de objenjonan al prayeoto de calificaclon y graduacion de
ﬁia dotleday ‘n'fﬁl:}nll‘:l Otirintricolones ?/ Barviclos de Qonstitisolén 8.A.8 en Liquidacion Judicial
(At 43'()-4.}(.‘ I;‘é(t' i] 416 de aitubie dn 2016), asf como Conoenirados Cresta Roja S.A., cuyas
Iieas s destacan (Iiﬁ et slgulente manera: :

“(...) Respecto de las sanciones de caracter tributario, se ha dicho, en efecto, en una linea
de decision bastante extendida, que por el hecho que el acreedor de esa sancion es la
DIAN, se debia considerar que se trata de un crédito fiscal de primera clase, de aquellos
previstos en la norma del estatuto sustancial, sin embargo, revisando el alcance real de
esa norma, el Despacho ha concluido también, y lo ha hecho ya en repetidas
oportunidades, primero en reorganizacién y después en liquidacion, que la sancion que se
expida con base en normas tributarias no es un crédito que se deba por impuestos, sino
por el ejercicio del ius puniendi del Estado, y el hecho de que esa sancién no tenga origen
en una deuda propiamente tributaria, es decir, por concepto de impuesto, tasa o
contribucion, no debe estar en primera clase, debe estar en quinta clase (...)"

2. De acuerdo con lo anteriar, el crédito de la Dian quedara reconocido de {a siguiente manera.

Clase Acreedor Concepto Valor reconocido Intereses®
1 $82.123.000 40473.000

*Intereses postergados de conformidad con el arliculo 69 de la Ley 1116 de 2006

Dian Impuestos

Clase Acreedor Concepto Valor reconocido
5 Dian Sanciones $20.592.000

De esta manera quedan resueltas las objeciones al proyecto de calificacion y graduacion de
créditos e inventario valorado de bhienes.

CONTROL DE LEGALIDAD

A continuacion procede el despacho, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 132 del CGP a
efectuar control de legalidad al proyecto de calificaciéon y graduacion de créditos, con el fin de
evitar cualquier vicio o irregularidad adjetiva que pueda afectar el proceso, para lo cual se
tiene lo siguiente, : |

respecto de las conciliaciones allegadas por la liquidadora:

En Ia Supenmendenca da Socledadas
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. . _ ACTAS
2018-01-548540
REELUTEC DE COLOMBIA S.A.S EN LIQUIDAGION JUDICIAL

SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES

1. ICBF- Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Secretaria Distrital de Hacienda de
Bogota

1. Mediante memoriales 2018-01-246148 de 15 de mayo de 2018 y 2018-01-268029 de 25 de
mayo de 2018 el ICBF y la Secretaria de Hacienda solicitaron ser reconacidos como acreedores

en e! proceso concursal.

2. Revisada la procedencia de estas acreencias encuentra el Despacho que las solicitud de
inclusion al proyecto de graduacién y calificacion de créditos por parte de estas entidades, fueron
presentadas de manera extemporanea, toda vez que la oportunidad legal para radicarlas fenecia
el 11 de mayo de 2018 tal como lo refleja el Aviso de apertura del proceso de liquidacidn judicial.
(No. 415-00040) y ef ICBF la radicé el dia 15 de mayo de 2018 al igual que la Secretaria de
Hacienda que la radicé el 25 de mayo de 2018, motivo por el cual, no se aceptaran las
conciliaciones pactadas entre estas entidades con la liquidadora y se incluirdn como créditos
postergado por extemporaneo de 1° clase, tal como lo dispone el Articulo 69.5 de la Ley 1116 de
2006.

2. Hernando Alfonso Mogollon, Diana Katerin Mendieta Buitrago, Jorge Luis Diaz Torres
en su condicion de hijo legitimo de la sefiora Rosa Maria Torres Moreno (Q.E.P.D.), Luis
Eduardo Garcia Alarcén

1. A través de escritos 2018-01-321719 de 13 de julio de 2018, 2018-01-321721 de 13 de julio de
2018, 2018-01-321724 de 13 de julio de 2018 y 2018-01-321725 de 13 de julio de 2018 los
apoderados de las personas antes relacionadas presentaron objeciones al proyecto de
graduacién y calificacidn de créditos solicitando que se les incluya una indemnizacién por falta
de pago de prestaciones sociales, la cual esta consagrada en el articulo 65 del C.S.T.

2. De acuerdo con el acta de liquidacidn suscrita por los objetantes y la liquidadora, se observa
que la auxiliar de justicia acepté las mismas, reconociendo como crédito de 1° categorfa las
sumas solicitadas, por concepto de indemnlzactén moratorla por falta de pago de prestaciones
soclales. _ .

3. Al respealo, debe sefialarse que nt puade rencnoceras fa sume de § 26,345.842 por concepto
de Indamilepnion mieratorla (aitloulo 68 del O.8,T), pur alighto, como lo ha sostenido la Corte
By nrgrri.’ﬁ! (e Al.ltistlt.nlb@ - Bala de Casatlon Labors) et sentanola te 10 de octubre de 2003 (rad.
RC!}M), ‘divf .”-j BRI N0 apera de manera dutomdtion, pues para el efecto debe verificarse la
exlstansla te Inald fe arf cade caso concreto y su determinacién le corresponds a la jurisdiccion
laboral,” sltuaclén que no ha ocurrido en el presente caso.

4. En ese sentido, las conciliaciones aca enunciadas no pueden avalarse, y los valores que se
fijaron en dicha conciliacion no pueden incluirse como obligaciones ciertas, ni como litigiosa, ya
.que tampoco fueron demandadas tales sanciones moratoria ante la jurisdiccion ordinaria, tal
coma lo asevera la liquidadora en radicado 2018-01-299925.

Enla Supedntendenas do Socodados
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. Coe ACTAS
2018-01-548540
REFLUTEG DE COLOMBIA 5.A.8 EN LIQUIDACION JUDICIAL

SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES

6. De acuerdo con lo anterior, los créditos de los objetantes quedaran fijados tal como venian
incluidos en el proyecto de graduacion y calificacion de créditos inicialmente presentado por la
auxiliar de la justicia.

3. Diego Alejandro Rojas Cortés

1. Por medio de memorial 2018-01-321416 de 13 de julio de 2018 la apoderada de Diego Rojas
presentd objecidon en contra del proyecto de graduacién y calificacion de créditos por cuanto
solicitd se adicione al valor reconocido, la suma de $115.033.333, por concepto de
indemnizacion por falta de pago de prestaciones sociales de conformidad con el articulo 65 del
CS.T.

2. Al respecto, debe sefialarse que no puede reconocerse la suma de $115.033.333 por
concepto de indemnizacion moratoria (articulo 65 del C.S.T), por cuanto, tal como arriba se
dispuso, y por los mismos argumentos, dicha sancion no opera de manera autoratica.

3. En ese sentido, la conciliacion no puede avalarse, y no se reconocera dicha suma como
crédito de 1° clase, no obstante, el crédito contenido en el proyecto sera tenido como litigioso,
toda vez que el salicitante adelanta un procesc ante la jurisdiccién ordinaria con €l radicado No.
2017-0017900, del cual se allegd prueba..

4. Miguel Zambrano y Gloria Rodriguez

De ofra parte se observa que en el proyecto de graduacion y calificacion de créditos la
liguidadora en varios de los créditos laborales como los presentados por Miguel Zambrano,
y Gloria Rodriguez, y que son diferentes a los objetados en este proceso, se les atribuyd
como obligacion a su favor la indemnizacion por intereses moratorios a que se refiere el
articulo 65 del C.S5.T. y tal como ya se menciond anteriormente, esa sancién no opera de
manera automaética, pues para el efecto debe verificarse la existencia de mala fe en cada caso
concreto y su determinacién le corresponde a la jurisdiccién laboral.

Asi las cosas, se requerira a la liquidadora para que informe al despacho el valor del crédito
cierto reclamado, sin incluir la indemnizacion aludida por las razones expuestas, para lo cual
cuenta con un término de tres dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

5. Augusto Nieto Gutierrez

Por otra parte, a través de memorial 2018-01-458912 la apoderada del sefior Augusto Nieto
Gutierrez allego copia del Acta de sentencia del proceso ordinario laboral No. 10013105008
2017 00547 proferida por el Juzgado 9° laboral del Circuito de Bogota en la que se condend
a la concursada al pago de $831.261.994 los cuales deben ser indexados al momento de su

pago.
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o ACTAS
2018-01-549540
REFLUTEC DE COLOMBIA S.AS EN LIQUIDACION JUDICIAL

SUPERINTENDENCIA
b SOHFOAPEt 0 48.5 de 1a Ley 1116 de 2006, otorga a los acreedores un plazo de 20 dias a partir de
la fecha de desfijacién del aviso que informa sobre la apertura del proceso de liquidacion judicial,
para que presenten su crédito al liquidador o a este Despacho, allegando prueba y existencia del
mismo. Sobre el particular, el sefior Nieto informé a esta Superintendencia acerca de la
existencia de dicho crédito con posterioridad a la oportunidad procesal otargada por la norma,
esto, fue el 18 de octubre de 2018, fecha en la cual informo na solo la existencia del crédito
litigioso sino también el faflo proferido a su favor, asi pues;le es dable al juez calificar el crédito
como postergado en primera clase dada su incorporacion extemporanea al tramite liquidatario,

de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 69.5 del estatuto de insolvencia.

La indexacién del crédito sera tenida en cuenta al momento de su pago, tal como lo ordena el
Juez Laboral, advirtiendo que el pago de intereses se efectuara como crédito postergado y hasta
la fecha de apertura del proceso de liquidacion judicial, ya que de ahi en adelante no hay mora
del deudor, motivo por el cual no se causan intereses de mora. :

6. Danilo Urrea y Jennifer Clavijo

Con escrito 2018-01-539443 la liquidadora radico copia de 2 Actas de conciliacion
celebradas dentro de 2 procesos ordinarios laborales, el primero de ellos instaurado por el
sefior Danilo Antonio Urrea Rodriguez ante el Juzgado 32 Laboral del Circuito de Oralidad
de Bogota y cuya suma conciliada fue de $65.000.000, vy la segunda impetrada por |a sefora
Jennifer Andrea Clavijo Pinzan ante el Juzgado 5° Laboral del Circuito de Bogota por la
suma de $9.500.000.

En consideracion a que los créditos litigiosos fueron presentados oportunamente, tal como
se evidencia en ios radicados 2018-01-160435 de 13 de abril de 2018 y 2018-01-135677 de
9 de abril de 2018 y como lo reporta la liquidadora en el proyecto de graduacion y
calificacion de créditos presentado con la radicacién 2018-01-299925, se procedera a incluir
dichas obligaciones como créditos de 1° clase.

PROYECTO DE CALIFICACION Y GRADUACION DE CREDITOS

Conforme a lo preceptuado en el articulo 53 de la Ley 1116 de 2006, este operador judicial
procede a aprobar el Proyecto de Graduacién y Calificacion de Créditos, Determinacion de
Derechos de Voto, e inventario valgrado en los siguientes términos: '
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SUPERINTENDENCIA
DESO™~ """ """

7/‘8&

ACTAS

. 2018-01-548540
REFLUTEG ©E COLOMBIA S.A.S EN LIQUIDACION JUDICIAL

Acreedor

tdentificaci6n

Valor
solicitado -

. Valor -
reconocido
capital

Valor
p_ostergado

Observacion

MIGUEL
ROLANDO
CURREA
RODRIGUEZ

80.015.105

$2.926.000

 $2.717.745

$208.255

ANA
MERCEDES
BARBOSA
RAMIREZ

39.639.261

$16.158.738

$16.158.738

GLORIA
AMPARO
RODRIGUEZ

65.789.850

$6.082.914

$3.277.914

$2.805,000

OSCAR JAVIER
ESPINOSA
VELANDIA

1.053.343.934

$2.998.124

" $1.000.000

$1.998.124

HERNANDO
ALFONSO
MOGOLLON

79.419.705

$28.032.751

 $4.298.577

$23.734.174

CHRISTIAN
ANDRES
RENGIFO
CANIZALES

1.140.816.167

$4.593.017

$4.444.430

$148.587

JENNIFER
ANDREA
CLAVIO
PINZON

1.030.654.502

$12.638.075

$9.500.000

$3.138.075

| DIANA KATERIN
MENDIETA
BUITRAGO

1.022,391.803

" $16,046,767

52,018,153

$14.031.604

LUIB EPUARGO
GARC|A
ALARGON

470,180,011

516,049,828

28,640,920

#1400.000

MEFCEDEH

BANCHER
‘BALLEL

(2,080,007

168,012,389

$8.812.380

MIGUEL
ANTONIO
ZAMBRANO
MAYORGA

$91.151.672

$61.130.163

| $26.867.821

$34.262.342

YURI
ESTEFANIA
REYES

1.030.596.447

$8.243.202

$8.243.202

HELMY
ALVEIRO

| MORENO

| SALAMANCA

1.019.025.881

$10.273.588

$10.273.588

DIEGO
ALEJANDRO

79.628.739

$21.045.593

$20.011.309

$1.034.284
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* ! - ACTAS
2018-01-548540
REFLUTEC GE COLOMBIA S.A.S EN LIQUIDACION JUDICIAL

SUPERINTEMNDENCIA

OE SOCEBARE CORTES

ROSA MARIA ' '

TORRES - 28.096.544 $15.575.382| $15.575.382 0
QEPD -
LORENZO

GOMEZ GOMEZ 4.207.894 $5.643.692 $5.643.692 0
DANILO
ANTONIO
URREA
RODRIGUEZ
MAURICIO
GIOVANNI 79.939.041 $19.334.089{ $19.334.089 0
GARZON RUIZ
JHON ERIK ' :
BLANCO 80.750.992 |  $5.193.285 $4.956.175 $237.110
RAMIREZ

Total laborales ciertos $419.542.327 $252.779.529 | $166.762.798

CHRISTIAN .
ANDRES e

RENGIFO ' $10.641.265 | $10.641.265 0
CANIZALES
MAURICIO
GIOVANNI 7 $12,421,068 $12.421,086 0
GARZON RUIZ
DIEGO .
ALEJANDRO $108.740,680 | $103.740.088 0
ROJAS CORTES .
JHOR BRI -

3. W e 026,008,220 | fhoe.02H.00 0

(‘ AR,
NIE TU
GUTIERREZ -
POSTERGADO .
POR NO . $831.261.994 0 831.261.994
PRESENTACION :
ALPROCESO Y
PCR
PARENTESCO .

TOTAL ‘ §984.000.224 | $152.828.230 | $631.261.994

ACREENCIAS

LABORALES
LITIGIOSAS

$80.182.939 | $149.765.243| $65.000.000 | $84.765.243

TOTAL $1.403.632.551 | $405.607.759 | $998.024.792
ACREENCIAS
LABORALES
POR SALARIOS,
PRESTAC,
__INDEM.
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7. 2018-01-540540
’ REFLUTEC D COLOMBIA S.AS EN LIQUIDACION JUDICIAL
SUPERINTENDE‘NCIA
CIERTASY
LITIGIOSAS
_ Seguridad Social
?1 . ., L Valor Valor ..
Acre,edqr . tdentificacion | Valor sollcltadq leconocido . | postergado Observacion
EPS .
FAMISANAR 800.197.482 $587.516,00 | $587.516,00 0,00
S.AS. -
COLPENSIONES | 800.197.482 | $4.949.348,00 |$4.949.349,00 0,00
PORVENIR S.A. | 860.003.020 |$12.682.820,00 | $9.046.120,00 3.636.700,00
giOTECC'ON 19.247.938 | $6.319.530,00 | $4.071.030,00 | $2.248.500,00
EPS SURA S.A. | 860.034.313 | $5.062.500,00 | $5.062.500,00 0,00
OLD MUTUAL
PENSIONES Y $9.671.000,00 | §i6.488.400,00 | $3,182.600,00
CHIANTIAY - o
Tatal primera olase segurldad - ' S
Plavalus
i cetlersintin | Vet alialtacds Vil Valor g
» A‘,cia‘féimli-rl ldﬁtlil.ﬂmmlsm Valor alioltado reconooldo postergado Observacion
BOBGTA ' |
DISTRITO 899.999.061-
CAPITAL POST. 9 $32.464.000 $32.464.000
POR EXTEMP
Dian 800197265 | $122.506.000 | $82.123.000 | $40.473.000
Total primera clase Fiscales $155.060.000 | $82.123.000 | $ 72.937.000
' Parafiscales
L, Y . ... 4 1 Valor . Valor , Ly
Acrgedor o Identificacion | Valor sqllcnado reconocido |- postergado Observacion
|.CBF. 899.899.239- '
REGIONAL 2 $2.465.550 0 $2.465.550
I|BOGOTA .
SENA $30.517.813 $24.626.974 $5.890.839
Total primera clase parafiscales | $32.983.363 | $24.626.974 | $8.356.389
TOTAL ACREENCIAS ' '
PRIMERA CLASE $1.630.948.629 | $542.562.648 | 51,088.385.981



SUPERINTENDENCIA
DE 507,
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ACTAS
2018-01-548540

REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.S EN LIQUIDACION JUDICIAL
i «-

Linea {rwca o atenudn al cudadano (87 + 1) 2201000

g’X"COLOMB’A 890.903.938- | g1 152,383 882 | $958.772.590 | $193.611.202
BANCO 860.007.738-
POPULAR S.A. 9 $444.858.079 | $339.884.064 | $104.974.015
Total tercera clase $1.507.241.961 | $1.298.656.654 | $208.585.307
Hipotecarios
Acreédor ldentificacion " Valor solici{ado re C\ézgi do | pos\{::g; do Observacian
| MIGUEL | '
ROLANDO
CURREA 800.197.482 $112.815 - $112.815 0
RODRIGUEZ , ,
DIEGO ROJAS .
CORTES 800.197.482 $13.481.554 $13.481.554 0
LORENZO
GOMEZ 860.003.020 $191.000 $191.000 0
GOMEZ
BOGOTA
DISTRITO ©19.247.938 $764.000 + 0 $764.000
CAPITAL :
DIAN 860.034.313 $20.592.000 $20.592.000 0
SENA $428.619 $428.619 0
SANDRA | |
‘lj?ll\f\hl]ggm $148.625.000| $120.000.000 $28.625.000
ASCENCIO
ROBERT
BOSCH LTDA. $586.239.774 $§86,239.774 0
BANCO DE l
BOGOTA S.A. $181.988.767| $153.971.998 28.016.769
BANCO ITAU
CORPBANCA
COLOMBIA S $75.731.194 $36.781.710 $38.949.484
A
NFA
INFAMEC $1.888.480|  §$1.888.480 0
RENTING :
COLOMBIA $11.415.689 $11.415.689 0
5A8 ;
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‘ ’ c ACTAS
' 2018-01-548540
REFLUTEC DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDAGION JUDICIAL
SUPERINTENDENCIA
OE SOCIEDADES I
SUMEQUIPOS .
LTDA, $124.880.132 0| $124.889,132
DAYMONT . 'e -
5.A. G, $11.176,224 0| 11,176,224
Totnl Alita plane | §1.177,6%0.248 | ho4B.108,040 ;ma@$.419.609
TOVAL AGHBENGIAR [ §4405.710.008 | B2.700.999.041 | fi1,610.300.807

DERECHOS DE VOTO

El articulo 2.2.2.13.4.1 del Decreto 1074 de 2015, dispone que los derechos de voto seran
calculados en razén de un voto por cada peso del valor de la acreencia cierta de los
acreedores que, conforme el inventario valorado, vayan a ser objeto de pago.

Teniendo en cuenta que atn no esta cuantificado el monto de los gastos de administracion,
el Despacho se abstendra de determinar los derechos de voto, los cuales debera definir la
liquidadora una vez determine los gastos de administracion, de conformidad con la regla
estipulada en el citado articulo.

INVENTARIO VALORADO DE BIENES

Mediante memorial 2018-01-301162 de 27 de junio de 2018, la liquidadora presénté el inventario
valorado de la concursada, del cual se corri traslado entre el 9 y el 13 de julio de 2018.

Con memorial 2018-01-321416 de 13 de julio de 2018, la apoderada del acreedor Diego
Alejandro Rojas Cortés, objeto el inventario presentado por la auxiliar de justicia, objecion que
fue conciliada, hecho que se evidencia en la radicacion 2018-01-362021 del 6 de agosto de la
presente anualidad.

Por lo anterior, este Despacho, de acuerdo con lo previstd en el articulo 30 de la Ley 1116 de
2006, en concordancia con el articulo 53 ibidem, declara la existencia de activos en la suma de
$2.024.917.000 discriminados asi: _ _

BIENES

En ta Superiniendendca de Sockedades
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c : ACTAS
2018-01-549540
REELUTEC D§ COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDIGIAL

. SUPERINTENDENCIA ,
DE SOCIEDAOER o inmueble casa ubicada en la Caile 37 No. 24-42 en
Bogota. Matricula inmobiliaria 50C-157583 $1.050.000.000
[Bien inmueble Casa ubicada en la Calle 37 No. 24-27 en $970.000.000
Bogota. Matricula Inmobiliaria 50C-649286
Muebles y Equipos de Oficina $2.853.000
Equipo de Computos y Comunicaciones $1.810.000
Herramientas y Equipos $248.000
TOTAL INVENTARIO VALORADO $2.024.917.000

Adicionaimente, hacen parte del inventario valorado los recursos que ingresaron a la masa
fiquidatoria, representados en los titulos judiciales que a continuacidn se relacionan, asi:

400100006678920 $ 11.500.000,00
400100006708605 $ 28.000.000,00
400100006726860 $ 1.925.000,00
400100006783913 $ 1.925.000,00
400100006859631 $ 5.006.499,99
400100006859632 $79.011,70
400100006859633 $4.220.214,92
400100006859634 $919.162,50
400100006859635 $51.792,83
400100006859636 $194.277,89
400100006859637 $ 1.473.000,00
400100006909753 $ 3.850.000,00
TOTAL $59.143.959.83

Por lo anterior el resumen del inventario valorado es el siguiente:

o BIENESINMUEBLES Y MUGBLES |

Blen Inrrbshle Casa ubloada én la Cleille 47 No. 42 en Bogoli, $1.060.000.000
Metriouls Inmobiliaria BOC-157603 . A

B Inilletile Caga u}a!muﬂsa rB [t Callla 57 No. #4-27 ot Rogola, $870.000.000
_k\%ﬂ:Jipi,l_lﬁg.!t‘t_dmzz,!!.;a.ﬁt‘:i.’»ff._mii;i@-ﬂ i

itlofilitg Y Tagjas dn Dfelra $2.850.000
EeUlpu ijt-:i Bhinhdds §-Gemiihlcaclolps £1.810.000
Herramlentas y Equipos ' $248.000
TOTAL $ 2.024.917.000
Titulos de Depdsitos judiciales _ $59.143.959.83 |
TOTAL INVENTARIO DISPONIBLE | $2.084.060.960

Finalmente, el Despacho pone de presente que de conformidad con lo sefialado en el articulo 57
de la Ley 1116 de 2008, a partir de la ejecutoria de esta providencia comienza a correr el termino
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’ ! ' ACTAS
2018-01-548540
REFLUTEC DE‘;COLOMBlA 5.A.5 EN LIQUIDACION JUDICIAL

SUPERINTENOLNCIA _ . " . :
o SOUPAYES anajenacién de los activos de la concursada ouyo Invantario y avaluo seran objeto de
aprobacion aon esle auto.

8. Fllanidn te horiorarips.

Bl aytiolijo 2.6.4,41,7.4 tef DUR 1074 da 2016, modificada por el artloulo 17 del Decreto 991 de
‘?.-CH)?L aitallat)o yle an (8 misma abdlencle gue deolda sobre |a calificacién y graduacion de
ordidltos & Inventario valorado, el juez del concurso fljaré los honorarios totales del liquidador, sin
perjuicio de los incrementos en caso de que se enajenen activos por valor superior al del avaluo.

Consideraciones del Despacho.

E| articule 2.2.2.11.7.4 del Decreto 1074 de 2015, dispone gue los honorarios del liguidador,
seran fijados por el juez del concurso, segun la tabla regulada y se pagaran como la norma o
dispone. :

‘Obtenido el valor de la masa patrimonial liquidable, se establece la categoria a la que pertenece
la sociedad para efectos de la fijacion de los honorarios definitivos de la liquidacidn, asi:

MASA PATRIMONIAL SALARIO MINIMO SALARIOS MINIMOS CATEGORIA
LIQUIDABLE LEGAL MENSUAL | LEGALES MENSUALES
: VIGENTE
$2.084.060.960 $781.242 2.668 c

Con base en la informacién analizada, especialmente en lo concerniente con la presentacion det
proyecto de calificacion y graduacion de créditos y derechos de voto y determinacion de
inventario, la liquidadora cumplié con el desarrollo de esta etapa dentro del término establecido.

Teniendo en cuenta la gestion de la liquidadora, el tiempo de duracion del proceso y las
caracteristicas del mismo, el Despacho estima fijar los honorarios definitivos de la liquidacion en
ciento treinta y cuatro (134) SMLMV, equivalentes a la suma de ciento cuatro millones
seiscientos ochenta y seis mil cuatrocientos veintiocho pesos micte. ($104.686.428), IVA
incluido, considerando que dicha suma refleja el desempefio de la liquidadora.

Pago de la remuneracion del liquidador.

E| articulo 2.2.2.11.7.5 del Decreto 1074 de 2015, establece que ef valor total de los honorarios
que sean fijados para el liquidador, se pagaré de conformidad con las siguientes reglas:

s Se pagaran veinte salarios minimos legales mensuales vigentes (20 smimv) en la fecha de
vencimiento del término para la presentacion del proyecto de calificacion y graduacion de
creditos de la concursada. ,

o Una vez quede ejecutoriada la providencia de aprobacién de la calificacion y graduacion de
créditos, se fijara y pagara el cuarenta por ciento (40%) del valor total de los honorarios,
fijlados con base en el valor del activo valorado, deduciendo los veinte salarios minimos

En la Suponntandenca de Sociadadas . -
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[4 2 ‘ AGTAS
’ 2018-01-549540
REFLUTEC DE COLOMBIA S.A.8 EN LIQUIDACION JUDICIAL

[ LY -

DE SOCIEBADES les mensuales vigentes (20 smimv) pagados al momento de la presentacion de los

créditos.

s Una vez proferida la providencia que aprueba la rendicion de cuentas finales de gestion, se
pagaré el 60% restante de los honorarios de liquidador.

Teniendo en cuenta que la deudora posee los recursos necesarios para el pago del 4_0%,' como
anticipo de los honorarios fijados en la presente providencia, ‘el Despacho autorizara a la
liquidadora el pago de los mismos, es decir, la suma de $41.874.571.

En consecuencia de lo anterior, se ordenara al Grupo de Apoyo Judicial el desembargo de esos
recursos.

En mérito de lo expuesto, la Coordinadara del Grupo de Liquidaciones
RESUELVE

Primero. Aprobar la calificacién y graduacion de créditos de la sociedad Reflutec de Colombia
S.A.S. en Liquidacién Judicial, con las modificaciones y ajustes ordenados en la presente

providencia.

Segundo: Ordenar a la fiquidadora conforme a lo que se expuso que debera indicar al Despacho
el valor de! crédito cierto respecto de los acreedores Miguel Zambrano y Gloria Rodriguez sin
incluir la indemnizacién contemplada en el articulo 65 del Cédigo Sustantivo de Trabajo.

Tercero: No aceptar las conciliaciones suscritas por la liquidadora con Diego Alejandro Rojas,
Hernando Mogolién, Diana Mendieta, Jorge Luis Diaz, Luis Garcia, Secretaria Distrital de
Hacienda de Bogota y el ICBF por los aspectos ya mencionados.

Cuarto. No modificar fa clasificacién del crédito de la Dian por concepto de sancidn, y tenerlo
como un crédito de 5° clase. »

Quinto: Incorporar el crédito del sefior Augusto Nieto Gutierrez por la suma de $831.261.994
como extemporaneo de primera clase, con fundamento en los argumentos ya esbozados.

Sexto: Reconocer el crédito presentado por el ICBF y Secretaria de Hacienda Distrital de Bogota
como un crédito extemporaneo de 1° clase, por las razones expuestas.

Séptimo. Abstenerse de asignar los derechos de voto a los acreedores del concursado y los
debera presentar la liquidadora junto con el proyecto de adjudicacion de bienes una vez tenga
determinado el valor de los gastos de administracion.

Qctavo. Declarar aprobado el inventario de los bienes de la sociedad concursada en la suma de
$2.084.060.960.

£n la Superintendencia de Socadades
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REFLUTEC DI:COLOMBIA 8.A.8 EN LIQUIDACION JUDICIAL

SUPERINTENDENCIA

oE SORERASRD. Advertir que conforme lo establece el articulo 57 de la Ley 1116 de 2006 a partir de la
fecha se comienza a correr el término de dos (2) meses para la enajenacion de los activos de la
concursada, vencido el cual cuenta con un plazo de treinta (30) dias para presentar al juez de
insolvencia, el acuerdo de adjudicacion de bienes.

Décimo. Ordenar a la liquidadora que proceda a ajustar la contabilidad de acuerdo con lo
expuesto en fa presente audiencia.

Décimo primero. Advettir a la liquidadora sobre su obligacion de verificar en la contabilidad y en
sus respectivos soportes, si la concursada pag6 inversiones representadas en. bonos para la
seguridad y/o bonos para la paz, caso en el cual debera verse reflejada en la contabilidad en la
cuenta de inversiones, estableciendo la fecha exacta en que el Estado debe redimir esta

inversion. '

Décimo segundo. Fijar los honorarios definitivos de la auxiliar de !a justicia de Ia sociedad
Reflutec de Colombia S.A.S., en liquidacién judicial, en ciento treinta y cuatro (134) SMLMV,
equivalentes a la suma de ciento cuatro millones seiscientos ochenta y seis mil cuatrocientos
veintiocho pesos micte. ($104.686.428), IVA incluido.

Décimo tercero. Autorizar a ia liquidadora pagarse el 40% de los honararios, es decir, la suma
de cuarenta y un millones ochocientos setenta y cuatro mil quinientos setenta y un pesos m/cte.
($41.874.571)., conforme a la disposicion legal expuesta.

Décimo cuarto. Ordenar al Grupo de Apoyo Judicial el pago 2 través del portal de web
transaccional del Banco Agrario de los titulos de depdsitos judiciales correspondientes y el
fraccionamiento del titulo para el pago del 40%.6.153.128. Se advierte que el 60% de los
honorarios quedara a disposicion del Despacho hasta que quede en firme la providencia que
declare terminado el proceso de insolvencia y que apruebe la rendicién final de cuentas de la
liquidadora. :

Esta providencia queda notificada en estrados y contra ella procede solicitudes de aclaracion o
adicion asi como recursos de reposicion.

Toma la palabra la apoderada de Colpensiones quien solicitd que se adicione la conciliacién que
se realizd entre esa entidad vy la liquidadora el 27 de noviembre, por haber realizado la labor de
depuracién por ef valor de $4.907.349 mas $42.000 de fondo de solidaridad. El Despacho aclara
que la suma depurada ya se encuentra dentro del proyecto de calificacion de créditos.

Seguidamente, se otorga la palabra a la apoderada del sefior Augusto Nieto Gutierrez quien
solicita pronunciamiento frente a la solicitud de reconocimiento del sefior Wilson Rodriguez
Rodriguez como cesionario del crédito presentado por el sefior Augusto Nieto, cuya solicitud fue
presentada el 13 de octubre de 2018.

Al respecto el Despacho sefiala que el Juez de insolvencia no es el Juez de la cesién y la
liquidadora es la encargada al momento del pago de verificar a quien debe hacer el mismo, de
esta manera la cesién se agrega al expediente.

Abarcada esta etapa el Despacho pregunta a la audiencia si existen recursos de reposicion.
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DESOGE Wtbiga la palabra a la apoderada del sefior Nieto Gutierrez la cual interpone recurso de
reposicion con respecto a fa decision de tener el crédito de su poderdante como extemporaneo,
manifestando entre otras cosas, que la liquidadora y la Superintendencia de Sociedades tenian
conocimiento del proceso judicial cursado y era obligacion de la liguidadora incorporar el crédito,

cita los articulo 13, 25, 41 de la ley 1116 de 2006, los demas argumentos y sefialamientos obran

en la reproduccion videogréfica de la audiencia.

B

Se descorre el recurso de reposicion a lo cual la liquidadora expresa que en el proceso de
liquidacion el deber de la presentacion de créditos es del acreedor mas no del deudor.

El Despacho pasa a resolver el recurso de reposicion de la siguiente manera:

Los argumentos de la recurrente y su fundamento van dirigidos al proceso de reorganizacién
empresarial, El proceso de insolvencia tiene dos ambitos, el proceso de reorganizacion y el de
liquidacion judicial, en la reorganizacién el deudor es quien reporta sus deudas. En el proceso de
liquidacion judicial hay norma expresa, que es el articulo 48 numeral 5, que establece que es
carga procesal de los acreedores presentar la prueba de la-existencia y cuantla del crédito, de
esta manera dicha carga no puede trasladarse al auxiliar de la justicia, a la Superintendencia de
Sociedades i a los demas acreedores, sino que es carga procesal del acreedor directamente o
a través de su apoderado haber presentado ef crédito dentro del término, el cual vencio el 11 de
mayo de 2018, lo cual no hizo la recurrente. De esta manera se confirma fa decision del
Despacho y se advierte que la postergacién del crédito se establece con fundamento en el
articulo 69 de la ley 1116 de 2006. :

De otra parte, presenta recurso de reposicion la apoderada del sefior Diego Alejandro Cortes,
solicitando la modificacion de la decisién en el sentido de aprabar la conciliacién aportada entre
a liguidadora y su poderdante; y de esta manera se reconozca la indemnizacién moratoria como
un crédito de 1° clase. Argumenta que la indemnizacién moratoria no es un derecho litigioso que
nazca con la expedicién de una sentencia judicial, pues nace con la expedicidn de la norma y
cita articulos 65 del C.S. del T. y articulo 29 de la Ley 789 de 2002, los demas argumentos y
sefalamientos obran en la reproduccion videografica de la audiencia.

Se corre traslado del recurso de reposicion a los asistentes de la audiencia.

Toma la palabra la liquidadora argumentando que ella concilié esas sumas con base en lo
indicado en el articulo 65 del C.S.T.

El Despacho pregunta a la liquidadora si al momento de la apertura del proceso de liquidacion
judicial habian contratos laborales vigentes, a lo cual la auxiliar de la justicia responde que no.

Se procede a resolver el recurso de la siguiente manera:

El articulo 50 numeral 5° de la ley 1116 de 2006 establece como uno de los efectos de la
apertura de la liquidacién judicial que cuando lo procesos de insolvencia inician y hay contratos
laborales vigentes, los mismos terminan con ocasion de la apertura del proceso de liquidacion y
sin autorizacion de autoridad judicial o administrativa alguna se le paga a los trabajadores la
indemnizacion por terminacién de contrato con justa causa precisamente por la apertura de la
liquidacidn judicial. Este presupuesto no se da en esta sociedad porque segtin informacion de la
liquidadora los trabajadores no tenian sus contratos vigentes.
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oF SOq R EYien, teniendo en cuenta que fa indemnizacién moratoria es una sancion, la misma
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requiere de declaracion judicial de un proceso ordinario, esta disposicién la ha establecido la
misma Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia anteriormente
mencionada. lgualmente, el Despacho como Juez del concurso debe actuar bajo los parametros
de la ley 1116 de 2006 y no en otro &mbito. En ese sentido no hay lugar a reconocer o avaiar las
conciliacionas presentadas por la fiquidadora de reconocer obligaciones que deben tener
previaments una declaracion judicial, 8¢ indica a la apoderada recurrente que frente a la sancion
moratorla, ®| orédito del sefior Cortds asté Incluldo come un orddito litlgioso, toda vez que hace
actualmerits lone en curso el procesd Judiolat 2017-0017000. Tamblién se aclara a la apoderada
|la difersnola (ue existe afitre un eradito pustergudda y un orddito Higlose,

Par lo dnlenr 6 reclris es detiegatlo.

Baglldedhatiln, b ;mlvm(:i#a le palsbra el apoderado de los anfioras Hemando Alfonso Mogolion,
liZ)l&ﬂiﬁi lg'ifml"ﬂ \aiidlete Bultkato, dorge Luis Diez Torres eh su dondlolon de hijo legitimo de la
sefiora Eldtaa Matla Tarres Moreno %Q.E.F’.D.). Luls Eduardo Garcla Alarcén, quien instaura
recurso de reposicion en contra de la decisién del Despacho al no reconocerse el pago de la
sancion moratoria a favor de sus poderdantes, pactada en la conciliacion elaborada con la
liquidadora.

Argumenta que esta Superintendencia asume funciones jurisdiccionales y que por ende sus
decisiones hacen transito a cosa juzgada, entonces frente a la sancion moratoria aduce que este
es el proceso y la sentencia con la que se busca que se reconozcan los derechos de los
trabajadores que son constitucionales y tienen mayor jerarquia que ofros. Senriala que el articulo
55.6 de la ley 1116 de 2006 contraria mandatos constitucionales, los cuales deben primar sobre
esa norma que es forma. Manifiesta que la mala fe en este caso estd probada porque existio
abandono de los negacios por parte de la concursada. Soporta sus argumentos en los articulos
25 y 53 de la Constitucion Politica y algunas sentencias, las cuales estan enunciadas en la
reproduccion videografica de la audiencia, asi como lo deméas argumentos alli expuestos.

Se corre traslado de! recurso de reposicién y toma la palabra la apoderada del sefior Cortes
apoyando los argumentos del recurrente. '

Acto seguido el Despacho resuelve el recurso indicando que la Superintendencia de Sociedades
es un ente administrativo adscrito al Ministerio de Comercio, Industria y Turismo por ende, hace
parte de la rama ejecutiva del Estado. De esta manera es una entidad administrativa con
funciones jurisdiccionales, otorgadas por la Constitucién y fa Ley. En consecuencia, su
competencia jurisdiccional es excepcional y reglada, no solo por ser jueces quiere decir que
podamos abarcar todas las ramas del derecho, ya que cada juez tiene su jurisdiccion y
competencia determinada y el Juez de insolvencia tiene una jurisdiccion Unicamente circunscrita
a la ley 1116 de 2006. De esta manera no se pueden establecer derechos inciertos los cuales
deben ser reclamados ante la jurisdiccién ordinaria.

igualmente se resalta que el abandono de negocios no es un calificador del Juez del proceso, ya
que es la Delegatura de Inspeccion, Vigilancia y Control de-esta entidad, la que en esa situacion
ordena a este Despacho adelantar el proceso de liquidacion judicial de dicha empresa y no
entramos a evaluar la posicion de negocios ya que es IVC la encargada de hacer ese estudio,
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oE SOREPARERG, si los trabajadores en su momento se vieron desprotegidos por un abandono de
negocios debieron haber iniciado ante la jurisdiccion ordinaria las acciones correspondientes

De esta manera, al ser la Superintendencia de Sociedades un ente con facultad jurisdiccional de
naturaleza excepcional y reglada, no tiene la competencia pare reconocer derechos inciertos de
naturaleza laboral, con base en lo expuesto se confirma la decision vy las acciones producto del
articulo 65 no pueden ser reconocidas por este Juez de insolvencia.

Por lo anterior, el recurso es denegado.

No habiendo mas intervenciones, se da por terminada |a audiencia y se suscribe por quien la
presidio.

Siendo las 4:00 p.m. se declara terminada la audiencia.

Notificada en e_strados,

A
Y YA | \w_....

MARIA VICTORIA LONDONO BERTIN
Coordinadora Grupo de Liquidaciones

TRD: OBJECIONES
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SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES

OFICIO 220-164755 DEL 25 DE OCTUBRE DE 2018

REF: PROCESOS DECLARATIVOS DE CARACTER LABORAL ORDINARIO
ART. 25 LEY 1116 DE 2006.

Aviso recibo de su escrito radicado con el nimero citado en la referencia,
mediante el cual formula una consulta relativa al tratamiento de las obligaciones
de caracter laboral ordinario dentro de los proceso de reorganizacion, asi:

“1. ¢Los procesos ordinarios laborales en los gue se persigue el pago de
obligaciones laborales aparentemente insolutas por sociedades en situacion
de reorganizacion empresarial, ;deben ser entendidos como procesos de
cobro para la aplicacion de lo dispuesto en el articulo 20 de la Ley 71716 de
20067

“2. ;Cémo deben ser registradas por parte de la sociedad en .
reorganizacién, las sumas consignadas en demandas de este tipo a titulo
de pretensiones? ;deben ser tomadas como contingencias judiciales?

“3. ;Para efectos de las eventuales judiciales a que haya lugar, ;se
requiere que la eventual formula de arreglo que se pretenda proponer por
parte de la sociedad demandada, sea previamente avalada por el Juez del
Concurso?

Aunque esa sabido se debe reiterar que la competencia de esta Superintendencia
es eminentemente reglada y como tal se enmarca en el ambito de las atribuciones
establecidas en el numeral 24, articulo 189 de la C.P., en concordancia con
articulos 82, y SS de la Ley 222 de 1995, y el Decreto 1023 de 2012,

Es asi que al tenor de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 11 del Decreto
1023 de 2012, es funcidn de la Oficina Juridica de esta Superintendencia, absolver
las consultas formuladas. por los organismos publicos y privados asi como por los

usuarios y particulares sobre las materias a su cargo, y en esa medida emite un
concepto u opinion de caracter general y abstracto, que de acuerdo con los
articulos 14 y 28 del Cédigo de Procedimiento Administrativc y de lo contencioso
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Administrativo, no son vinculantes ni comprometen la responsabilidad de la
Entidad.

Por tanto, sus respuestas en esta instancia no se dirigen a prestar asesoria a los
particulares o sus apoderados sobre temas relacionados con los procesos
conoursales que se tramitan ante la Entidad o ante ofras autoridades judiciales ,
maxima sl s lishe en cuenta que la docting oonsiliuclonal sobre el elercicio de
funciones judlclales por las superintendenclis, [ivirlablemente exige, que los
funcloharios adminiatrativos gue ﬁ'lﬁmﬂ furiolones Judinialan, oatén dotados de
indapehdeticl ¢ l{‘i dareldliad, dootrne que reltera 1t Senlencls 0-1641 del 29 de
navlartibre de :;%}i)im, /N Mé'yimndrb Martinez Caballero, pn la que la H. Corte
(.“m'rltﬁtll:u;nluhmt Hilvietie i fio le ee dable & esta Superintendencla como autorldad
admiinlstrativa, Intervenlr en asuntos que haya de conocer en ejercicio de
facultades jurisdiccionales o administrativas, en relacién con los cuales se debe
pronunciar como juez en las instancias procesales a que haya lugar.

Por consiguiente, a titulo meramente ilustrativo procede efectuar las siguientes
_consideraciones juridicas de orden general.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 13 de la Ley 1116
de 2006, con la soficitud del trdmite de reorganizacion el representante legal de la
saciedad, debe, aportar un proyecto de calificacion y graduacién de créditos, en el
que incluird o relacionara los créditos de caracter litigioso de cualquier naturaleza,
entre ellos, los declarativos laborales ordinarios, que hubieren sido notificados al
deudor

Sin embargo, como quiera que este tipo de obligaciones, atin no tienen la virtud de
ser clertas, claras y exigibles, su tratamiento mientras se define su certeza
mediante sentencia debidamente ejecutoriada ante fa jurisdiccion correspondiente,
exige que en el tramite de reorganizacion, el deudor deba constituir una provision
contable para atender su pago, el que se realizara en el orden de prelacion legal.

P

Aunado a lo anterior, la incorporacion de los referidos créditos al tramite de
insolvencia no resulta procedente como lo establecen de manera expresa los
articulos 20 y 251 de la Ley 1116 de 2006-.

1 Articulo 25. Créditos. Los créditos a cargo de! deudor deben ser relacionados precisando
quiénes son los acreedores titulares y su lugar de notificacion, discriminando cudl es la cuantia del
capital v cudles son las tasas de interés, expresadas en términos efectivos anuales,
correspondientes a todas las acreencias causadas u originadas con anterioridad a la fecha de inicio
del proceso. . ' ‘
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Los créditos litigiosos y las acreencias condicionales, quedaran sujetos a los terminos
previstos en el acuerdo, en condiciohes iguales a los de su misma clase y prelacion legal, asi como
a las resultas correspondientes al cumplimiento de la condicidn o de la sentencia o laudo
respectivo, En el entretanto, el deudor constituira una provisidn contable para atender su pago.

Los fallos de cualquier naturaleza proferidos con posteriaridad a la firma del acuerdo, por motivo de
obligaciones objeto del proceso de reorganizacién, no constituyen gastos de administracién y seran
pagados en los términos previstos en el Mismo para los de su misma clase y prelacion legal. En el
evento de estar cancelados los de su categoria, procedera su pago, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria del fallo. (Negrilla fuera de texto).

.

Asi mismo, si los acreedores con acreencias litigiosas no fueron relacionados por
el deudor en el proyecto de calificacion y graduacion de-eréditos, deberan objetar
dicho proyecto y hacerlos reconocer dentro de las etapas de contradiccion que Ia
ley prevé, conforme a lo previsto en los articulos 26, 28 y 30 de la referida Ley
1116 de 2006. , '

Adicionalmente, surge la posibilidad de conciliacién de ese tipo de acreencias,
para lo cual se debera contar la autorizacion previa y escrita del juez del concurso,
en los términos del articulo 17 ibidem.
y

En firme la calificacién y graduacion de créditos de la sociedad concursada,
conforme a las disposiciones invocadas, los créditos litigiosos quedaran sujetos a
los términos previstos en el acuerdo de reorganizacion que confirme el juez del
concurso, en condiciones iguales a los de su misma clase y prelacion legal, como
lo indica el articulo 25 de la Ley 1116 de 20086.'

En los anteriores términos su solicitud ha sido atendida en el plazo y con los
efectos descritos en el Cédign de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso, no sin antes sefalar que en la P. Web de la Entidad puede consultar
la normatividad, los conceptos juridicos, la compilacién de jurisprudencia
concursal, donde encontrara mayor informacion sobre ios temas de su interes.
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