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Soledad Atléntico, actuando en nombre y
vzepmemamén propia, ¥ en mi condicién de acreedora dentro del proceso ‘de reorganizacion
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. Contrato de UNION TEMPORAL hasta tanto se liquidara el contrato para el cual esa
. UNION - TEMPORAL se cre, incurriendo inclusive en un desconocimiento del -
* promumciamiento de la autoridad admzmstmtwag que enpalabras de la Honorable Corte -
~ “Constitucional en Sentencia SU- 773/14 “Se tiene que por mandato constitucional y legal,
T quvmnfmciexmm de Sociedades estd provista: Jmifaﬂ’e& Wzsdimiamlas, gmr o qase
e m deeinmmsy norzsﬁfzqm pmwdmmm Judzewfw

. expresamente una’ ;emrm mm ias demas xmmas ¥ ézspcsxcienes, ; }es s:guxmw
iéﬁmncs. . . _

t,ie maivenma al cual estén |

> Ed otras pasbras, 1o se ;ﬁwﬁ% aplicr o régimen de inolsencia & conveniencs pars.

N

unos asuntos;y que de manerd antojadiza, un Trit bunal de A.rbm*ama‘mm y unas pm'tes, k:» »

también estdn sometidos al estatuto-de insolvencia. Esto viola-ademss la igualdad Seemgur..
- principio rector de un‘Estado szai de Derecho; €omo ;amcg)m Coﬁ&sxmmanai, ;nm a ins _ '_

%:zf; f
1001 VY
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> La ‘aniterior reca}na grawdaii “cuahdo Xos éz%mog, mesms en émcha asumen .

:)3‘» Lo antcnor, méxme cumﬁs} ti aztxcuio 126 éa fa Lﬁy 1’116 de 2006 das;mna
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> Es decir, ningin Tribunal de Arbitramento puede descoriocer Ia falta de capacidad de las |
+ sociedades en reorganizacion, la imposibilidad que tienen para transigir, la imposibilidad D= 53
que tienen para disponer de sus asuntos, y por tanto, tampoco pueden echar de menosla. 2% G

falta de jurisdiccién ycomgewncm,mﬁpemdﬁlos ‘i"zihtmalm de-Arbitramento. .

Sobre el defecto urgﬁxxica en vﬂmt‘aﬁa ;jié;érbiﬂ%ﬁmmm: . |

> La Corte Constitucional en Senténcia T-186 de 2015 con Magistiado Ponente Luis & |
Guillermo Guemrero Pérez, dijo. e relacién con el defecto orgénico- en materia de @

~ arbitramento, lo siguiente:

- "En materia de arbitramento, el defecto orgdnico adguiere caracteristicas ‘especiales, pues
~ “laconformacién de un Tribunal de este tipo es.temporal; depende de la voluntad de las
. partes y se halla syjeta a ciertas. .materias: Es sobre -este punio que el principio de
Kompetenz-Kompetenz, segiin el cual estos Tribunales fienen un margen auténomo para-
 delimitar el alcance de su propia competencia, adguiere rélevancia, pues se incurrivia en’ ,
un defecto orgdnico, exclusivamente; cuando han “obrade manjfiestamente por fuera del -~ -
- émbito definido por las partes, o excediendo. las limitaciones establecidas en el pacto .
- arbitral que le dio origen, o en la Constitucién v la ley, al pronunciarse sobre materias no
vransigibles” (Subrayas fueradel texto). CFamn i

"> Los rbitros ticnen vedado promunciarée Sobre los asuntos 1o transigibes, sobre los |
- cuales las partes no tengan libre disposicién, o si las partes no tienen plena capacidad, taly -

como sucede con las gue esién en proceso de reprganizacidn, -

> Sobre Ia jurisdiceién y competencia como elemento circunstancial del Estado Social

. Lajurisdiccién y competencia son un.aspecto esencial en ur estado social de derecho, enel
- entendido -de que todas las personas tenemos derecho-a conocer de manera anticipada el

Juez que nos corresponde, y ¢l que l¢ comesponde a cada caso en particular, paratener  (J
certeza y conocimiento de la antoridad‘que juzgard cadaasunto. ' e

©  _.En el caso, m?paﬁicu}ﬁga pesar de quesup Tribunal é’e‘ Arbitramento 'naf%eambﬁﬁmn I Co
~jurisdiccién ni competencia, decidié asumir competencia y llevar & cabo us trémite cuya -~ o
 decisién final que por demds, valga decirlo, pone en riesgo la existencia de una compafla, - - ‘-
* -de 182 puestos de trabajo, de la existencia de sus proveedores que tenemos derechoaun

©crédito y que lo vamos'a encontrar insohito en caso de-que se ejecute el Laudo espuioque

- se ha proferido, no obstante lx falta de jurisdiceién y competencia. . . e

Sefor Juez de Tutela, el Derecho y {a Justicia Tuegan que se amparen los derechos cuya -
proteccién_se invoca, vy atemds que se.les haga un llamado de atencion -a algunas
‘autoridades, qlie aunque de maners trénsitoria ejercen la funcién judicial, transgreden los
derechos de los demas, y con pleno gonocimiento de lo que estdn haciendo. Perc.ademds”

12000
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-fmaizdad compens : g olos, - »
zfemirzmem% umismmfes 0 de _gz_mkw amerdﬁ da pmam&x en curso; u. aperm&nas gm'e no

"~ correspondan al giro ordnario de los negocios del deudor o que se lleven a cabo sin.
“swjecion a las limitaciones estatutarias @lwfztz?es, {. ) adwxwmfia par ai :zmmia 3‘5 de la .

,:; ﬁe}’jézgdezgia W e S oy ) . .

o &xmdog_ fos uémxte wiei gmmsa, fui x'emmmda ::xzzmo am&&m demm éai gmmn da '
S margamzamén Y me fue: ‘reconovida calificada v graﬁua:ia una suma a pii favor que

dsciende a CIENTO CUARENTA MILLONES CUATROCIENTOS E\(}VE\’T,,,Y
{::mm ‘M}’L C{IATKQ NT(Z)S cmzzmA Y mmms ($140.495.441.00).

o 4, L@ anrener ;mdmme pmxﬁ&efmw éf:i 2 deg i' ’xem‘im ¥ 02 ée Qcmbra de 2615
‘mediante las cuales Iz ___Supmtmdmm de Sociedades aprobé la calificacion 'y a

i gmdmxén de créditos y la detmzxméa de derechos de voto y acreencias, ¥ fiié ;;’Iaza
_ pm la presentamézz da] mm rda ﬁewmgam:m;ﬁn ﬁe: EI.&S’IWGM&R S.AS. 3




T “}*sxgmenws términos:

00 VY-

%2%
WIS

f’u

’iéemabxenfe se-encuentra en e]ecmm ez eamw a mgg de la Wéﬁ YEMPQM%&%
OE?"C de la cual hiace parte amsmmﬁ Una ve _sea liguidedo el contrato, el CdE

oy erhreEae WINY IO

ST wTInD

| Smes — e la.com affw. las cuaiﬁ@ prm‘irm; T
,m‘mmr fos gastos. aperacmna&s que se rg}?@;&tz en- e{ bescenario finaniciero’ ﬁ:zzsa d&l :
acuerdo, que para todos Zas g{'ac:tas }xacf:e pama mtegmi a’ei pmmze AC’{JERDO

Ef P}ZEFA GO tzgm d@ﬁniﬁa d@beré ser rw&zﬁdb por ia &E{}BU}M a'emm de Ias R

o Ig DEUDORA no podré ceder, gmv&:é* o Wﬁ;feﬂf Ia& dereizizos que fe t:or?‘&gz?anéan de la
\ z;gmmén dela zmcﬁwmw&m agr{:** S SN

7. Bn el ammie é@ mxfgamzaﬁ empmsmai de k“ﬁLA&i{mG’%ﬁm 8.A8; se
consagraron- OBLIG&CEQVES I}Ei«i@ HACER;}%&& wmpania en mrgammémm ezzias

_ 2o de reparto de atlidades mfm mbmmn safdw par p&g@?‘j?‘d& :'fj |
zm acreencmg gué‘ se mg&mcwmn em ‘m'mzi dez’ presente ¢ awerde " ’
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18, Med;ame Lauda Aﬁm:ral ﬁe 21 de. navmmb& de. 22326 'se acogieron Ias pmmmms de /
COYS (boy CON&’IRBCCIOKES

_'SAS. EN REORGANIZACION y.a OHMSTEDE a pagar a COYS una suma aproximada = 3
alos NUEVE MIL;MILLONES DE PESOS, sin que existiera certeza del balance final del |

. contrato y por”ende, sobre ubay mcemdum’fm scshre el Jbalance f‘mai &a e;ecmmn del 5
- contrato. R N

.. Santander, quien a su vez ordend. devolver todos los éms a'la cuenta en s qu
- conservaron los dineros embargados. Late

S TEl van e
b '

OBRAS Y .SUMINISTROS ' SAS. EN. i
de. utihdaéss, condenando aBLA&”‘EIINGMA&

REORGANIZACION) y ordené ¢l repar

IV Y22 SIHOTION Vil
YINONvYEVE

Y

wF

16. Pmmﬁmm@ &m}m Lmzdz:: a::‘b:tmi fue

peracidn vio réstitucion yfo ejecucion-de estas

* sumas fue imposible obtenerls, toda vézque COYS (hoy CONSTRUCCIONESOBRAS Y .

~ SUMINISTROS S.A.S. EN REORGANIZACION) habia cedido los derechos respecto de
' »las mx&mas y 1o contaba con ng suficiente paca mimmﬂas uaimmm : e

17 Bn vitd de derecho “de’ penmcm ei%zdi; 4 L@smem SAS. ’m
ammwzzamm tengo-canocimiento que COY: ‘

m@&néehaaer en m ém

TDA (boy SAS), nuevamente
inicié proceso arbitral en el afio 2018 en &@m de las" otras’ “miembros de le Umén RN
'i“émpﬁmi, es dm:r ELASRNGM %X&i% }ii\i MQRG ANIZ ‘J:,;Cf‘é%%? GRMS'HEBE

| }»8, El trémite del ?ﬁ‘bmal e Axbmmm se mzé ¥ medm&e auto No. 1 del 19 de .
,mpammbm ‘resolvié  declammse mmt@nte ‘pare.” demdir de fondo las controversias .

-convocadas se mcumtrfm £ 1e0!

L ":21 Mzt}m hmg xale mencionar qne 3 B
: acmsta dm‘ha wnﬁzmém mzén por 153 eﬁai;im atb;ﬁms yfa al Tribm&l de Azhmammm puxie ,

planteadas en el trimite axbm“al_, Le antmur pcsa a que«; ia cﬂnvocame y una ci& 1a$ o

C o d os m dn mme:mc;s {ig% mfgme mbmal Es dcm; v ammmn, a paagr del mmmmmm

22 En élcho t:émztze: tambzén se “evd a caba mrizmcm de eam:ihacm sin q&wy e
Bmsmmm& S.A. S. EN. m&a&&wmcm‘@ ¢ opusiem, no obsiante tenerls
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A.S. EN REORGANT. {:{N se aﬁc@m &d&lamgmid negociaciones para :efém el

‘v’i

35

uido cumpliendo con el acuerdo, dé
sbserva en el laudo arbitral, mtﬁnt
te ‘tn ner facultades legales pam
acidn __e, ia? Snpmt&ndmcza :ia

| t}ﬂﬁg&t}%ﬂ%&ﬁj

G VAND

msenté como acmedar Imguse yfd' L
$ITNGMA;R .’S@A,S., ;trﬁm«&m?ﬁ&;dc -

110 s¢ encueritra‘en el

broceso o puede
igus dad cis: ias acmecm taiy come o

~c3ys {hay cem”f'f“ LAS Y SUMINISTRO
" ammmmcxém Buncase ;ammw en el gmm de mpgmmm




@:acio abkgacmnss 8 ﬁazga da BLAS'

_»_s«a;s mxﬁémmmméw' cual ex

ue’ hacen pamz del "mm}a y que o d&imz pagar ton piﬁfmam |

Mqumr mtm Wdar ;Mmme 51_ i cuenta que COYS (b %

EN m&:&z&mmuﬁw) i
gas pﬁc&s&l&s

32. En . 2@5@;:11%{:13, C(}YS (haj 7€E} :
SA S.EN m&aam&m&c‘m pretende téner ma

;notxficacmn ﬁai iauda arbm:ai 'j
e BLASﬁNGMAﬁmspmmémm je

ue wxm&pm&m & un amvo‘ ‘Amwa ée ;mymfiaﬁ de w,za] L

 ;{ seméaﬁ en z&mg;anmmém como 1o es la dmmdmw 'ﬁy"m mqmm vmﬁcé{ﬁ; existe

m&éaé 3
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EIODRYIYS

K HONNDY

: ?madibiﬁ;ﬁad dela Acmﬁn de Tte&a cxmtra proﬁdeﬁcms gnﬁwia}es.

, EF#mte a Ia w)ﬁa &e 1a denom,a&a vfa c‘ia m}m }a:coﬁe Caa@hmaicmi%a cambméa szm
. posicién. sobre el particular, 'y mediante 1 *fz’mpomme evolucién W&memi ha@. .
,:i_ccnsagrade m:;m;s mqmmtos de x:arécter g&mgai ¥ otms de ea:ﬁcter aspmfﬁee para qua

09

'mam: espamsl, ;mm éstas en pmnmym dm &menée:s& ajustaéas a Ia. Cmstmczér; dado .
-ei neha*e;mﬁ&m«gmmal deimal fucm ym&z:sm:o .

No 1e caxrespcnde al lﬁw {:anstxtmanai &mmrr ﬁmmvsrssas qx;e no. mv:stm una
f S aat:abi& ;mpmancxa ;:m sz;s mmpat::zzma, ;me:s pm&ﬁa &s&m nnnnpmdc mtos qae

8@1 el casa\.-nmtexm &e estudio ‘es mtana ia miﬁvwm wnsmumxm z{x}a m guﬁ el

. Tribumal de Mﬁmento desconioce ¢l articulo 1 de la Ley 1563 de 2012, el articulo 17. »

~ + de la Ley 1116 de 2006, el articulo 126 de la misma Ley, y en general todos los efectos
. desamﬁas dehégzmen de msoivmma yeli mxmr.; deun pmﬁe%a dﬁmmgamzacmn S h

o El Tn‘bmai de Arbmﬁmsmg aema sin mnsémzén 1 cmxz;;etmm, con mnocxmmo de. -
. -causa, lo cual transgrede todos los derechos cuya proteccion se invoca, méxime si setiene -
"~ _en cuenta-que la Jxmsdzccxézz y ia cgmpetencm son eimzas mm&iens deun estaéa o
g _-socm,i ﬂedmhn B . . : A

El Enez; cuaiqmezr f.;ue sca, xia’be cefiirse” g prmmpm éae 1egﬁxdad yilo dmmmm por &1 g ’
% Legislador, quien regula los procedimientos; las etapas, los términos, los efectos y demds
o '_aspectos fie 3as msi‘xmmmnes procesaif:s en gemral, S %0&0 la cual no puedf: s&r ajeno e:i

o = S 19
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« cﬁmpetenm, 'm ia hemos detallado, rezdn. por la ‘cual, se configura también este

! mzm dehe ‘tmcr afea’ta detmnmama enla scmencm qus se zm;mgna. De atm iadu I’la
o ‘Corte ha aceptado la tesis de que si 1a mgulandad es de tal entidad que afecta '
. mvmxe dzrwém fnndmmm}cs 3a pmtewén se atorgazﬁ méepsndmtemme de E&

 YRIVION -

#
¥

e ‘Qgﬁgﬁﬁﬁm

1Y OANAIDAS VIEVLION

sm

fo dé una: megulanﬁad pmc&sal es- Ia fa?ita de junsdwcxén y

- requisito. Esta iregularidad haldebido advertirla a este punto ya el Juez de Tutela, g€
* conformidad corlo explicado n Ja sintesis de los hechos que wnﬁgrm Ia transgresion,
por.lo que se ha,ce necesario. eclm mano del: pmmpm de_ economia pmcesg} en m?

e

a;}axie

-f»o:r ia:s anims}res mmzm, se cmifigum ei mmmp de cardcter geami seg;m e:l ex}a% éebe

o i mmmamgulazxda& pmcesaitalycnmo magm eneicasomaﬁm &eestuéra

- 1~5~> QM la jparte acm‘a idenﬁﬁqmz éez manm 'mnable ios ha&hm generadares c’tex‘_ i

o ia vuineracién ylos derec}ms qne£nemn vuinmado&

Tamc Iczs haclms que ‘ocasionaron §a vam&mmén wm E@s dmhm c:;ue fueron ob;ezo de
ella, deberdn haber sido manifestados. por-la parte actora. dentro del proceso judicial, = -
* siempre v cuando le ha,ya sido posible, pues no puede exigirsele un actuar quenolefue . .

- pemitido en su momento, pero deberd hacer ver la imposibilidad -2 12 que estuvo

R sﬁr caimadas

. enfrentado. Este’ rzqmsrw se, funda en due ‘el actor debe tener claro el por qué accede.y
- pwtanquue s¢ acojaisu accibn de tutela, lo.cual también deberd manifestardo dentro del
. proceso cuya providencia af&té &mﬁ;}ws fandamema}% y debe: dar ;:xxe:nta de %o&o esta -
ante cl 3uez Cans&mcmnal - #

-Los ‘hechos se enczxen’tmn refamonadas en :L »acépzte de %mhax’* y.en el sintes;s d& B -

ilnerac 5 e tutela”, y-de ioswaiessaézspmndenlaswpenﬁas T
winzraemnes a los derechos fundamientales cuya proteccién se invoca. Adicionalmente, . .
también se- eleva la peticién para. que el Juez de: Tutela é&@ph@gﬁﬁ Ia preteccxén- Lo :
aﬁsmucmml fmmtezalos derecﬁes funéamamaiesq&m ahx semmcxan RN o

hora bxen, € menes%er mencioné: que: el émcfim ai 'ebuio gmcasa ‘exige que las

autoridades judiciales y administrativas se sujeten. g’immm alos pmcednmemos yalas

garantias sustanciales cstablwdas« 1 Ja Constitucién y en la Jey. En el desarrolio de esta

ictividad el juez no puede desco ni pasar-por alto normas con base en las cuales

- debe decidir, so pena del desconocimiento de ondiciones que lian sido redefinidas =~
'para que proceda la accién de tute‘ié;j pero.que 1z findlidad dltima no es otra que extender . -

- la proteccién de los. éem:}zos qu@ ﬁim w:a}adus yqxw no equcda otro mecanismo para

2
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s dmha faﬁémentai se grofegs 4l gar%mlar ﬁzeme fz iaa ﬁmaczoms dez Las mztondaéenm‘

pliblicas, de manera que éstas ge suieten estrictan mej“?ﬁ
o caprichosas. pero que ademés cumplan w&m&as 3&5 s&p%wstos 1egales y: mnmﬁ:umonmw
que Ie son exxgxdcs por Ia m c.mizdae} ﬁez mmdaées?ubhm que a&:&man o *:3!

‘ \Pc:vr esta mzén tambxén se éa:xcmmm wreéztaﬁe el mespozzcime mf;umm de cwﬁ,cter'?'
: gﬁnml ~ . ‘ o E ;

- L& Q*ne nn se trate de sentencias ﬂe mte:ia, | - £y

T R&qaﬁsﬁog de Carﬁmr espec:ﬁm - n =

<o menos uno de los requzsxtes quese mcpmzen ensegmzi

2 1, Hﬁfeﬁm Orgémm

~ trémite de reorganizacion Em

transigibles, Io cual ‘es mr'

o

R Sopet
CCINEN
’ ]

Se estarian miangaade en el nempe de ‘manera m&ef’m:da ias dxswsmm que se zan;en o

en forno & la pmtecmén &a derechos. fwﬂ&mmta?eﬁ e

. aémxsmmén 62: }ﬁﬁ’ﬁﬁia ¥ de 3@:}& éemés dmhafs czxya gmmﬁn
o wrmsptm&m asmtencxas ﬁ@’i‘utsela, ' ‘

Ademés de }os requisitos gexam}as vé. smm}aﬁos él sctor Qem mzxz:d:ﬁ:m‘ Ia amtmcm de

requisitos con cardcter especifico o-causales especiales de ymadfaﬁiéaﬁ La Cotte ha
 manifestado que para que proceda la mczén de tutels’ mm m 0 W grmd - i&g i

Judiciales, como sucede en este caso, s¢ requiere sine g

“de amms de pm"te:s que m iengazz ;;}em mpamdad como se mm dc: ‘%as ;ammnas mz?ea- T R
ipresarial en virtud de lo dispuesto en la Ley 1116 de 2006
- que consagra ¢l Régimen de Imﬁv&nm Aémmmkum@ puede conocer uil Tribunalde .
. Arbitramento {inica y exchzsmema ‘de_asuntos de libre' disposicion y que sean
snife i}mhibldﬂ por a te:y 1116 de 2006 2 las. personas -

sxz;e:tas a dicho xégmm

No Qbmnm ello, eisfifz;;b;xz;a;f’ag .,,,..0 mb;eto dc i pimsemw amén df: mﬂﬁ‘ :

, mw@, ST
PUTIVEND VEIW SO0 VYY)
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 Se presenta cuando ¢l f;mmonam gnﬁmia} qme pmﬁmé Ia pmwéma W‘igi E:a, carece s
: @s&%ﬁimtﬁ d& mmtencm pm eﬁﬁ » Q
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| . - : ; s &5
" wmpe" ) te:w;as afamndo;&mchas de terceros; derechos fundamentales de mhajadores éez @

n].;g@:z%@ wéﬁjm@?ﬁgm? L

v, :mmo gazamw msﬁtumsnai que mmm de @pocxal o

| Lo dmr quc ;mf:tie pmaunmma ¥ asxgzmzs& cnm;mtemxza sﬁ&m io qu qmem
2£ !Iefe:m prmmgxat:ai absolute, )

e sz se amgma; cmda el gm aciué wmpi
. est:abl&ldo

3

" supuestos, no “obstaate lo cual el Tribunal de" i e
r . decidieron ammmwn el mmne”qmpcz ﬁml& mmea, g«gmm{) | -

. Qmm det la..a&sguamén wmnte delas fnncwnes gmdxcmanaiﬁs,&cl Legislador, =
no cada Juez su antojo. El juwks de convenientia de apartar los asuntos no transzgiblesf B
: le libre d:sposmxém del tramite mma'ai, Jo hizo: el Legislador, y no -
; im pmxczi‘m 518 semdm pnbim, ni“menos un juez desmnocaﬁo o
: ! ﬁfmﬂtadmdemm Juez.

’Sa} margen dﬁi ‘proceso. dwpaasm pﬁr la If:yf :
mqnmm dmaxﬁcwr;?mmum o E

23, ﬁetzci:a fﬁcﬁcﬁ | L |
. Surge cuazzde e;% juez carece “del. apﬁyo pmhamn@qw permita I aplicacién del supuesto
legal en el _que sustenta la &maén, y cuando & ;maf ae contar con el menal pmbmsm, ‘
‘nolo tiene mmmﬁa B i =

E»’




o _omitié su contenido para no asmmr nanme@encm:-m”bm claro estd en todos iesiw

e

e -*#-emmmaa pmcasﬁl y Ia s:al&ndad e:xph&:af?,as mzwsmenm en este acépite En este punm
i ya e} Jut:z (ie Z’xzf:e}a é.eberé meﬂea mmgmmgﬁm claros y da;ré cuem:a de la tmnsgres:é

" 2&?!53:%&?1::6!:&5{1@ :

= méﬁ §alpab1e: en” auaiqmer pmcﬁs&g y se traﬁa/ci“ Tos' wmﬁcadcm de exmtem o ly
 representacion legal de las compaiias en reorganizacién, Ahora bien, i los conocid, pero:

. compafifas en renrganmaeién iﬁi&iﬁ’: dela demandante como de BLAS’IIN(}%AR s: Ads ’“‘“‘--
o E\I gg@RGANIZACIéN - :

‘ __ wbeumta 3{3 inserito en el registro-mercantil, valga iecirlo, ;
. legal, pues ese registro 1o sé kacc éﬁ manera cagmhz}sa, sma en wrmd ﬁz 10 qam dr'fa LA
,e} Régmn éeizssaivenma. S 0 _

S{ﬁ{; bastaba con a&vm eiio paza no ‘asumir ¢
»;;snmwndsncxﬁ de samedaﬁ&s Par este motwe 3

: _‘-mmnmmmmm 0 qgm preseman v
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el caso: mazma de aasmdm, y may por el ,cemxam '
- ~‘jaonm:eﬁ0 : . s

ﬁﬁs&io lo antamx se muest:a qm& gi ’I’n”bnm‘l ﬁe Aﬂmmmmiﬁ meum
oy sustanmva y por lo tento s¢ mzmmm agmd ;enda 1es dmlms c}e la jpmt > ctom.

. -El cual se ymsema cnanda"a
- terceros’ v .ese mgﬂﬁa lo mm?u;& a'la toma de una dec;s;én que af‘wm d
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R

‘%;’LQ?% "
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L se hazya Bpuasto al txﬁnma a sah:tmdas ée:}a m;smo y ;ie \sz:rcon&mﬁ da camp
__;mmgmumén* oo %

T A&mm bien, no enwmfm hasta :daz_xde o
- expertos en derecho v prestigios ’érbzttos* qne ﬁmma tcdt}s los xeqmsxtas para seﬁa ““““
mando sekr bmba ver , {cada de’ ,)_ex:steama |y representacion legal dg las

j}eeisién ;s;rm;gswé@

s semdam juézcaaizs dzs 1a obhgacxéu que tienen A6 dar
cos: y Mdms da ms éec;szm en ¢l entendzdo que o
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i ¢f incumpliiento de
611!2& de ics fan&amm

‘Si ’b:zm fas pmvxdcxmzas fumn mo! ad se pmf‘mzmn sin 3nns€ixcc1én ni mngaamncza.
Pm‘ io gae ;:m' mncha mmwmon cozx Ia que cuenten, como por ‘ejemplo Tesolver la
juridicas $in facultades para transigir; deben o
Fdejaz&e @in valor ni ﬁfww aigzmo w‘?ior Juez de Tutela por las.razones ya expuestas. Lo
que ha hecho el tribunal de Arbitramento es’ anto como si la suscrita decide, a-motu
proprio, comenzar. 8 dirimir controversias entre mis conocidos, no obstante que conozco
que no tengo ni Jmsd"mxﬁn m ccmpet&nm para eﬁa : ma& margen de lalegalidad,

| &e lo dlspuesto en ios. mcmm 8&1 Estaéo Social de. * C

“Todo lo az:xwmz, es vzaiatem de ikas dereahos alide
- efectivo'a la administracién de justicia y 2 la-
" Juez Canmmc ami que aiaxg&e a protm:én &Q c: a&g

i _‘Gfgmeﬁso, S ia dezfensa, al aecesa o
 juri -'na waamzénsamegaai .

a 27 Desmmcimmnto ﬁel;;wwﬁwte.

% la hzz)ézem qmg tma 2 Corte (Zonsmucwm% ‘pard dm x'm Tequisito es por e;]emz}ic “

-+ cuando 1a Corte Constitucional establece el a%maﬁ de un derecho fundamental y ¢l juez

“*  ordinario ‘aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela
© procede como mecanismo para garantizar ‘Ia eficacia juridica: del mnmmda“

! mnstxtuczma}mmm vz:zm!azzte da los dmha& fuaémumles vu}&mﬁos

- Sf,;bm el partwuiaz' em’zm muamahm mtmcms d@ la Corie 'omd en. ias L
 cuales se reprocha atodo vigor la violacién al debido proceso, al derecho a la defensa, y L
sdizsm wda, oo }a czzmm en Ia menw a@méa detutela, a la xm;wsfmhdad de someter . g ¥




o '}‘ﬁbml &s Axbmammm désca

Qbm@m, pma 0 wnar ;ﬁsugpandof faééikades q;z:nas, 9 pasé ea e}, caso e:a
pamcuiax . :

- Considerando que e iey de axbm;e es inés qna %ado ia gy que :iicta el “pmwémeﬁw o
% Arbitral, desconocit el respetado ’l‘n’bunai Arbittal nada mis y nada menos que el
 precedente de la Sentencid T-149 de- ;1;6 ﬂe La C()rte Consmucmnal, la cnaL éj PUpso
- frentea los pmaems &amsaivmcizi : . o

L v;’?tm el pmccso hqmdmm una vo::am mvmal m& mfmcaa sobre caaiqmer otro
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: essrss ;;xem;:tos supcnems il
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con Junsdwcxén, ni wmmtmm ﬂ i

cter procesal genera smctmnbxen quepor
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' vmmiﬁm aezmies con i@s ;;msmiados de la . ‘

ta, el caa} mnsagra el de:mhe al dei;;do ymceso& que
‘mz c:miieva el ﬁmcho & za dsfmsa, ei demha a’i l”iaw ¥ efecmro acceso .

02591 de 1991 manifiesto .
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: Tutela de Primera X:zs_tancga Lo

Rad ﬂOSI 2029

" REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JUDICIAL

e TRT&GNAL Sb?ﬁRIOR g
nxsmzm JUDICIAL DE BQCARAMA%GA '
' SALA CIVIL FAMILIA

_ Magistrado Ponente: Doctor JOSE MAURICIO MARIN MORA

v
Bucaramanga, dieciséis de enero.de dos mil veinte. -

Halldndose cumplidos los requisitos esenciales de los Decretos 2591 de
1991 vy 1983 de 2{117 en la demanda de amparo de la resferenc;a, se
'dlspene _ . . ,

1. ABMI‘TIR éa accion éa tut&s farmz.s lada por FR&NCEA ELENA PELUFFO
'DE OBESO contra el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA ‘CAMARA DE
'COMERCIO. DE BARRANCABERMEJA integrado por los arbitros JOHN.

FREDY - BUSTOS LGMQANA CHRESTIAN GORD{}N CHAPARRQ y

. ‘,?ﬁﬁNANDO TRIANA SOTO.

2. VINCULEESE a CQNST?KUCCIONES OBRAS Y SUMINISTROS S.A.S. EN .
_REORGANIZACION -COYS S.AS. BLASTINGMAR S5.AS.-EN -
REORGANIZACION y OHMSTEDE INDUSTRIAL SERVICE INC.; a la
- SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES vy a los INTERVINIENYES en el

' 'proc:eso de mcrgamaacxén de aLASTINGMAR S.A.5. R

3. NEGAR !a medida garovzs ona% demecada por‘ ta parte activa, por

cuanto de la lectura de la demanda de amparo no se avizora un.

| '_p&ju'icio irremediable que la haga necesaria y urgente como lo dispone
el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991. Ademas que de la lectura de los

o "hechos la misma se contrae ala pretes&s:oﬂ de la demanda de amparo.

: -'_;‘4 GRQENAR ala SU?ER%N‘?ENDENC?&A DE SOCiEQAi}ES enterar de a
- admisién de este trdmite constitucional a los INTERVINIENTES en el
- “proceso de reorganizacion de BLASTINGMAR S.A.S. de radicado Ne
o -2014-01- -594067 y. mmita a este Tr:bunal el soporte decvmentai de esa

. actuacion.



{.
t
i
t

S NOTIFIQUESE af at:c:ronads 'y vincu acﬁes, conced;endoseies dc;s {2) |
dias para que den respuesta al libelo tutefar. Indiquese en el oficio

respectivo que la respuesta pertinente puede ser enviadas, de referencia

al correo de la - Secretaria de ’%a ~Sala o  al - del
despacho: ‘imarinm@{:’endo@,rama?iugiciaiﬁgg;vgg S

NOTIFIQUESE y CUMPLASE e




7@" SALA a,,w‘, < FAMILIA |

O TUTELA S _

OFICIO 0032172020
. .  Rad. 2020-0005

S ' _ o Tutela 12 Inst

: R R "~ Enero 16 de 2020
Senar(*t) : ' o

" FRANCIA ELENA PELUFFO DE OBESO

‘CALLE36 #43-82 BARREO CENTRO

A BARRANQUILLA

k refemmla se resolvio:

.~ Parasu nat;ﬁcamén'y fines pertinentes, le informo que en providencia de fecha dieciséis
{16) de enero de 2020, proferida fm ei trmite de tuteia de primera instancia de la

1Y

a f"f ADMI'I?R la accisn de {ut&:’a fvmwfada por FRANCIA ELENA  PELUFFO DE OBESO _‘

" contra el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE

" BARRANCABERMEJA mmgmdo por los drbitros JOHN FREDY BUSTOS LOMBANA,

o CHRISTIAN GORDON.CHAPARRO y FERNANDO TRIANA SOTO.

N '2 V!N{‘ULE‘IE g C{}NS‘TRUCCIONFS OBRAS Y S‘UM!NI.S TROS S.AS. mEN REORGANIZACION-
| (OYS SAS; BLASTINGMAR SAS-EN REORGANIZACION Y OHMSTEDE INDUSTRIAL |
- SERVICE INC; a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y a los IN?'EXVIN}ENTES en el
. _proceso de rsargmnzacréﬁ de BLASTIN(‘MAR SAS.

3. NEGAR la medida pmws:omi deprecada por Ia parte activa, par cuanto de la lectura de
- la demanda de ampare no se-avizora un perjuicio irremediable que la haga necesaria y
{rgente como-lo dispone el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991. Ademds que de la lectura

o -de los hechos, la misma se cgn{me ala pref:ens;én de la demanda de amparo.

4. i)Ri)ENﬁR ala SUPER!NTEN&ENCM DE SOC)‘E‘W{D&'S enterar de la admzs:én de este
trdmite constitucional a los. INTERVINIENTES en el proceso de reorganizacion de
-BLASTINGMAR S.AS. de radmado No. 2014-01- 5 94067 y remita a este ‘}’"‘rzbanal el soporte
, 'dacumenta? ffe esa. m:mac:én ' : , .

l

5 !V{}TIF?QZ}ES? al acuamﬁio ¥ vmeruiados, canced:endase}es dos (Z} dias para que den

respuesta al libelo tutelar. Indiquese en el oficio respectivo que la respuesta pertinente

puede ser enviadas, de referenc:a al correo de la Secretaria de la Sala o al del despacho: -
" - du’ majudicial goviee” .

R 'A‘a_ma como Magistmda 'Pene.rite ¢l Dr. JOSE MAU‘RI}C%O MARIN MORA.

-1

:{:i}nﬁ}aimeﬁte-, V




. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITD JUDICIAL DFE BUCARAMANGHA

.

SALA CIWIL - FAMILIA
o TUTELA

Rad. 2020-0005
Tutela 12 Inst.
_ . , o Enero 16 de 2020
Sefior {a) o -
TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA CAMARA DE COMERC!O DE
- BARRANCABERMEJA (INTEGRADO POR LOS ARBITROS JOHN FREDY BUSTOS
LOMBANA, CHRISTIAN GORDON C%%AP&RRO Y FFRN&NDO TRiAi\'EA SOTO)
CALLE49 #12-70PISO 2
BARRANCABERMAJA

. ’!t’

e,

Para su notificacion y fines pertinentes, le informo que en providencia de fecha dieciséis
(16) de enero de 2020, proferida en ef tramite ::.ie ‘tutela de primera instancia de Ia
refex encia, se resomo

“1. ADM?’I?S* la accién. de tutela jarmaf&da por FRANC!A ELENA PELUFFO DE OBE. S‘G,
contra el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA 'CAMARA DE COMERCIO DE
BARRANCABERMEJA integrado por los drbitros JOHN ' FREDY BUSTOS .LOMBANA,

CHRISTIAN GORDON CHAPARROy FER:‘JANDQ ?*R!A NA SOTO.. ?

2, VINCULESE a CONST. RKCC?GNES OBRASY SUMINISTROS S A 5. ~EN REGRGANIZAC?@N«» |
COYS S.AS; BLASTINGMAR S.AS-EN REORGANIZACION Y OHMSTEDE INDUSTRIAL -
- SERVICE INC,; a la SUPERINTENDENCIA DE SQC}FBAQFS yu Jas 1NTERVINIEN?‘ES en el
: _process de reor;gammcmn de BLASTINGMAR S.A.S. -

3. NEGAR la medida prowsmnaf deprecada por Ia parte acnva, par cuanto de la Iec{um de
la demanda de amparo no se avizora un perjuicio zrremedmb!e que la haga necesaria y
urgente como lo dispone el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991, Ademids que de la lectura -

_ de los hez:}ms, la mrsma se contrae a la premmwr; dela demcmda de amparo. :

‘4. ORDENAR a .Ia' SUPERINTENDENGM {35 S{}'CIEI)Z&DES enterar de la adm:sién de este
trdmite constitucional a los INTERVINIENTES en el proceso de reorganizacion de
BLASTINGMAR S.A.S. de radicado No. 2014«01 »5%067 y remite d este T rzbunal el soporte
documen tal de esa ac tzzacwn '

5 NO?‘IFfQUFSE al fzccfcmado ¥y affm:ufados wrzced;é;;dase;’es dos (2) dias para qué den
- respuesta al libelo tutelar. Indiquese en el oficie respectivo que la respuesta pertinente
puede ser envmdas de referencia al correo de la Secretaria de la Sala 0 al del despacho

fudicial. gov. co”

Actiia como Magistrado Poriente el Dr. JOSE, mzsgzm MARIN MORA. -
| Cordialmente, =~ ' 8;« LRI

ELIANA Mékm GUERRERO HARRERO
Secretaria.

OFICIO 00322/2020
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- OFICIO 00323/2020
Rad. 2020-0005
Tutela 1%, Inst.

: I -‘ Enero 16 de 2020

- -S&mr (a} o ' '

- CONSTRHCC?GNQS GBRAS Y SUM!&IS’!’ROS S.AS.-EN REQRGA!Q!ZACI@N*ﬁGYS

. SAS.

" CARRERA 3 # 48 - 40 BRR SECTOR mmae 1,,
| Bgnnmwgﬁmm : . ._

. ‘Para su notificacién y fines pertinentes, le informo q'ue en providencia de fecha dieciséis
(16} de enero de 2020, profez:;ci& en e! tramzte de mteia de primera instancia de la
referenma, se reseiwé -

"1 ADMITIR Ia accion de mt@}a ﬂ:}mwmda por FR&N{.’LM ELENA PELUFFO DE OBESO o
. contra el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE

BARRANCABERMEJA integrado por los drbitros JOHN FREDY BUSTOS iOMBAN;& '

CHRISTIAN GORDON CHAPARRO y FERNANDO ‘I’}ZM&% 507T0. -

" 2 VINCULESE a CONSTRUCCIONES, OBRAS YSUM!NIS?T;’?OS:S.A;SQEN REORGANIZACION-

- covs SAS,; BLASTINGMAR SAS-EN REORGANIZACION Y OHMSTEDE INDUSTRIAL

SERVICE INC; a la SUPERINTENDENCIA DE SGC.’EMDES y a Ios INTERVINIENTES en el
proceso de rwrgamzamon de mASTINGMAR SA. 5 . :

3. NEGAR la medida prevmanai dep:ec ada goria parte activa, por cuanto de la lectura de
la demanda de amparo no se avizora un perjuicio irremediable que la haga necesaria y -
. urgente como lo dispone el articulo’ 7 del Decreto 2591 de 1991. Ademds que de la lectura
de los hecims, la misma se contrae a la pretsmfﬁn de la demanda de umpam

4. ORDENAR a la .S'{IPERINTENI)FNCM DE S{}‘CiEQADFS enterar de la admisién de este
tramite constitucional a losi INTERVINIENTES en el proceso de reorganizacion de
. BLASTINGMAR $.A.S. de md:mdo No. 2014-01-594067 y remita a este Tribunal el soporte

'_ dacumen r:ar‘ de esa actuacion. - _

R4

5. NOTIFIQUESE al acczonado y vinculados, concediéndoseles dos (2} dias para que den |

© respuesta al libelo tutelar. !ndfquese en el oficio respectivo que la respuesta pertinente

o puede ser em:adasj de rfzfercncm ai correo d@ la Secretaria de Ja Sala 0 al del despacho:

- Actiia como Magistrado ponente ¢l Dr. JOSE MAURICIO MARIN MORA.

‘ 'Ctjrdi_almen%:é,

ol
ELIANA MARfA GU}"‘RGO B.Azzma
C Secretarid.
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TRIBUMAL SUBPERIOR DEL
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| - OFICIO 00324/2020 -
Rad. 2020-0005

Tutela 1% Inst.

- ~ Enero 16 de 2020
Sefior (a): -
BLASTINGMAR S.A.S. - EN REORGAMZAC!ON

CARRERA 24 # 1 A- 24 EDIFICIO BCEMPRESARIAL OFI{XNA 1?01

PUERTO COL OMQIA ATLANT!C{)

juandaniel@blastingy vehn

Para su notificacién y fines pertinentes, le informo que en providencia de fecha dieciséis
{16) de enero de 2020, proferida en el tramite de mte}a de pmmem instancia. cie la
referencia, se regoivzé . : ~

“1. ADMITIR la accién de tutela f&rmu?&da por FRANC}A ELENA PELUFFO DE OQESD'
contra - el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE
BARRANCABERMEJA integrado por los érbitros. JOHN FREDY BU&T{JS LOMEANﬁ
CHRISTIAN GORDON CHAPARRO y FERNANDO TRIANA'SOTO. . .
\ :

3 VINCULESE a Cé?NS??RUCCI{)N}EEv'()BRAS YS&MWISTE?(}S SAS ~EN RE:'Q&GAMZ&CI&M
COYS S.AS; BLASTINGMAR S.AS-EN REORGANIZACION Y OHMSTEDE INDUSTRIAL
SERVICE INC; a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y a fos INTERVINIENTES en el
proceso de ref;zrgamzacwn de BLASTINGMAR S.A.S. .

3. NEGAR la medida provisional deprecada ;:;W-f:x parte activa, por cuanto de la lectura de
le demanda de amparo no se avizora un perjuicio irremediable que la haga necesaria y

-urgente como lo dispone el articule 7 del Decreto 2591 de 1991. Ademds que de la lectura
de los he«:rkos, la misma se contrae @ la pretension de la demaada de amparo.

4. {}RIJENAR ala SUPERINTEN&EENCM DE SOCIEDADES enterar de la czdmmié;z de éste
trdmite constitucional a los INTERVINIENTES en el proceso de reorganizacién de
BLASTINGMAR S.A.S. de radicado No. 2014-01 5%96? ¥y remita a este Tnbmw! el soporte

- documental de esa actuacion,

5, NOTIFfQUESE al acz:immdo ¥ ﬂui’?:w:ulczdzﬁs, c&.tzz:ediéﬁda%iesides {2) dias para que den
respuesta -al libelo tutelar. Indiguese en el oficio respectivo que la respuesta pertinente
,twezie ser env:gdas, de referenma ai correa dela éec:remna de la Sala o al del despacho:

ﬁ{‘:w»& como Magzstrado Ponente el Dr. IGSEI MAi}RiCEG MA?&TN MQRA

o Cﬁrdlalmente

ELIANA MARIA (‘;ﬁa{ RERO BARRERO




- SALA GQVIL-- FAMILIE
TUTELA
OFICIO 0032572020
Rad. 2020-0005
Tutela 12 Inst
Enero 16 de 2020

. Sefior (a):

- OHMSTEDE lNDUSTRlAL SERWCE INC:
CALLE 71A#6-21 BLOQQE 1APTO 6(}2"-
BOGOTA D. (2 '

'~ Parasu notxf‘icac:én y fines pqrtlnentq&s, !e informo que en providencia de fecha dieciséis
- {16) de enero de 2020, proferida en e! tramite de tu%:eia de primera mstanc;a de la
referencia, se resolvid: :

“1. ADM!TIR Ia accion de f:uteia formulada pm’ ?RAN&I& ELENA PELUFFO DE OBESO
contra el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA -CAMARA DE COMERCIO DE

 BARRANCABERMEJA integrado por los darbitros )'OHN FREDY BUSTOS LOMBANA,
: é'ifRiS?’iAN GORDON CHAPARRO y FERNANDG TRIANA SOTO. .

2. VINCULESE a CONSTRUCCIONES, OBRAS Y SUMINISTROS S.A.5. -EN REORGANIZACION-
. COYS SAS,; BLASTINGMAR SAS-EN RFGR(:ANIZACI(?N Y OHMSTEDE INDUSTRIAL

SERVICE INC; a la SUPERINTENDENCIA DE SOCI.{IDADES yalos INTERVEMENTES en el
} pz oceso de rez)rqammagn de ELAS ?‘INGM&R SAS. ,

3 NEG}%R !& medrda pwvmona! deprecada por la parte activa, por cuanto de la lectura de .
~la demanda de amparo no se avizora un perjuicio irremediable que la haga necesaria y
urgente como lo dispone el ar ticulo 7 del Decreto 2591 de 1991, Ademds que de Ia lectura
de Im» hechos, la misma se contrae a la pretension de la demanda de amparo.

4. GRQENﬁR ala SUFERJNTENDKNCIA DE SOCIEDADES enterar de la admisién de este
‘tramite constitucional a los, INTERVINIENTES. en el proceso de reorganizacién de
" BLASTINGMAR S.A.S. de rad:cads z\?a 201 4v62«~594«067 y remita-a este Tribunal el soportﬁ
documentual de esa actuacion. _ .

<5, NOTIFIQUESE al accionado y vinculados, mnc@dzéadmef&s dos (2) dfas para que den
" respuesta al libelo tutelar.” Indiquese en el oficio respectivo que la respuesta pertinente .
* ' puede ser enviadas, de referencia al correo de la Secregarza de la Sala o a} del despacho: -

| :zmm ﬁ?m@ﬁ@!}d{}i ramajudicial.gov.ca” |
" Actiia como Magistrado Ponente el Dr.JOSE MAURICIO MARIN MORA.

Cordialmente, . R

&5
ELTANA MARIA GUERRERO BARRERO
v Secretai i
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S

CBALA CIVIL - FAMILIA
o TuTELA . S
- OFICIO00326/2020
Rad. 2020-0005
o Tutela 12 Inst.
o Enero 16 de 2020
Sefior (a) S
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
AVENIDA EL DORADO # .)1 8{3
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Para su notificacion y fines pertinentes, le informo que en providencia de fecha dieciséis
(16) de enero de 2020, proferida en el tramite de tutela de przmera instancia de la
referencia, se resolvsé -

“1. ADMITIR la accién de tutela formulada por FRANCIA {:?LENA PELUFFQ DE OBESO
contra el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE
" BARRANCABERMEJA integrado por los drbitros JOHN FREDY BUSTOS LOMBANA,
CHRISTIAN GORDON CHAPARRO y FERNANDO TRIANA S0T0O.

2. VINCULESE a CONSTRUCCIONES, OBRAS Y SUMINISTROS S.A.S. ~EN REORGANIZACION-
COYS SAS.; BLASTINGMAR SAS-EN REORGANIZACION Y OMMSTEDE INDUSTRIAL
SERVICE INC.; a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y a los IN?’EI?VIN!EN?’FS enel
proceso de reorganizacion de BLASTINGMAR S.A.S.

3. NEGAR la medida provisional dﬁgpmmaa por la parté activa, por cuanto de la lectura de
la demanda de amparo no se avizora un perjuicio irremediable que la haga necesaria y
- urgente comao lo dispone el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991. Ademds que de la lectura
de los hechos, la misma se contrae a la pretension de la demanda de amparo.

4. ORDENAR @ la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES enterar de la admisién de-este
tramite constitucional a los INTERVINIENTES en el proceso de reorgunizacion de
BLASTINGMAR S.AS. de rammda No. 2014-01-594067 y remita a este Tribunal el soporte
" documental de esa actuacién.

5. ,NOTIFfQUESE al accionado y vmmﬁados; concediéndoseles dos (2) dias para que den
respuesta al libelo tutelar. Indiguese en el oficio respectivo que la respuesta pertinente
puede ser enviadas, de referencia al correo de la Sacmt:mfa de la Sala o al dei de%pacho

imarinm@cendoj.rai ;;m!:w;l@}gm‘“ '

Actiia como Magistrado Ponente el Dr. JOSE MAQRIC%O MARIN MORA. -

Cordialmente,
. (G

ELIANA MARIA GUERRERO BARRERO
Secretayia.




