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- Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje, asi como .
de los archivos adjuntos y archivos compartldos por google drlve
.,sn los hay.
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” Al contestar cite:




Repiiblica de Colombia
Rama Judijcial

- TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., 27 de Noviembre de 2019

Oficio No. O.P.T.6016

Sefiores
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

* Avenida El Dorado N¢ 51-80

notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co;
webmaster@supersociedades.gov.co; efinancieros@supersociedadés.gov.co;
apoyojudicial@supersociedades.gov.co;

Ciudad

Ref.: ACCION DE TUTELA

PROCESO N°: 11001220300020190231600

DE EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION
CONTRA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

Me permito comunicarle que mediante providencia de VEINTISEIS (26) de
NOVIEMBRE de DOS MIL DIECINUEVE (2019), proferida por el Magistrado
(a) GERMAN VALENZUELA VALBUENA, se ADMITIO la accién de tutela
de la referencia, para que en el término de un (1) dia se pronuncie scbre la
demanda de tutela, mediante informe en los términos del articulo 19 del
Decreto 2591 /91, y ejerza su derecho de contradiccién y defensa; asi mismo,
remita copia de las piezas procesales que considere pertinentes en relacion
con los hechos de la misma. Para lo cual me permito remitirle copia de la
demanda y copia del auto a fin de que se sirva dar cumplimiento al misma.

Se le requiere para que notifique la existencia de la presente accién a
las partes del Proceso No 67100, asi como a todos y cada uno de los
intervinientes si los hay-, para que ejerzan su derecho de contradiccién
dentro de este tramite, remitiendo constancias de ello. Lo anterior con
el fin de evitar futuras nulidades.

Sirvase, en consecuencia, proceder de conformidad.

Atentamente,

JOR M—(géUERA
SECRETARXO

Anexo: lo enunciado en 31 folios
' 27/1]/2019 10:03 wer

Al contestar, favor remitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Citar nimero y referencia del proceso.

Bogoti, D.C., Av. Calle 24 N° 63 ~ 28 Torre C Oﬁcina 305
. Conmutador 4233390 Ext. 4481 Fax Ext. 4494, 4488.




Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil
Avenida Calle 24 No. 53 - 28 Of. 305 C
‘Conmutador 4233390 Ext. 4481 Fax Ext. 4494, 4488.

~

. Senor

FABIO ANDRES PINEROS NINO APODERADO DE EUROMOTORS S.A. EN
" REORGANIZACION .

- CALLE 22 NO 9-96 OFC. 204 '
consultoresprofesionalesltda@gmail.com;

TUNJA - BOYACA

AT-22115 .
RAD. 110012203000201902316

COMUNICOLE QUE MAGISTRADO (a) GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA VEINTISEIS (26) de NOVIEMBRE
de DOS MIL DIECINUEVE (2019) ADMITIO LA ACCION DE TUTELA
INSTAURADA POR EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION CONTRA
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES PUNTO ORDENO NOTIFICAR LA
PRESENTE ACCION POR PARTE DE LA ENTIDAD ACCIONADA COMA A
TODAS LAS PARTES E INTERVINIENTES A CUALQUIER TITULO DENTRO

DEL PROCESO NO 67100 PUNTO NIEGA MEDIDA PROVISIONAL -

SOLICITADA PUNTO . i

" ATENTAMENTE,

. . JORG RIQ%MOSWEZ

. SECRETARIO Al
- . ~ 27/11/2019 9:58 wer

I

hJ

Al contestar, favor remitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctsbtaZcendoj.ramajudicial.gov.co. ‘
Citar namero y referencia del proceso.
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Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil _
Avenida Calle 24 No. 53 - 28 Of. 305 C
Conmutador 4233390 Ext. 4481 Fax Ext. 4494, 4488,

Seniores : v

EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION

AVENIDA NORTE NO 47 A -~ 40 LOCAL 138 PISO 2 CENTRO COMERCIAL S
CENTRO NORTE - :
ycastroduran692@gmail.com; Javier.avella@euromotorssa.com; -

TUNJA - BOYACA

AT - 22114
RAD. 110012203000201902316

COMUNICOLE QUE MAGISTRADO (2) GERMAN VALENZUELA VALBUENA
. MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA VEINTISEIS (26) de NOVIEMBRE
de DOS MIL DIECINUEVE (2019) ADMITIO LA ACCION DE TUTELA
INSTAURADA POR EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION CONTRA
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES PUNTO ORDENO NOTIFICAR LA
PRESENTE ACCION POR PARTE DE LA ENTIDAD ACCIONADA COMA A
TODAS LAS PARTES E INTERVINIENTES A CUALQUIER TITULO DENTRO
DEL PROCESO NO 67100 PUNTO NIEGA MEDIDA PROVISIONAL
. SOLICITADA PUNTO

ATENTAMENTE,

. JORGE ENRIQUE fﬁo/s&mm

SECRETARIO

27/11/2019 9:58 ner

. Al contestar, favor remitir respuesta fJNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Citar niimero y referencia del proceso.




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL '

*

‘Bogota, D.C., veintiséis de noviembre de clos mil diecinueve,

L

Radicado: tutela 11001 22 03 600 2019 02316 00

En atencién a lo manifestado en e} escrito que antecede, y dL conformidad
con el Decreto 2591 de 1991, se dispone el tramite de Ia presente accion de
tutela formulada por Euromotors S.A. en reorganizacidon contra la
Superintendencia de Sociedades. En consecuencia, se ordena:

Notificar a la autoridad accionada para que en el término de un (1) dia se

. pronuncie sobre la demanda de tutela, mediante informe en los términos del
" articulo 19 del Decreto 2591/91, y ejerza su devecho de contradiccion y
defensa. Libresele oficio. con agregacion de copia de la solicitud de
“amparo, para que dentro del mismo lapso remita copia de las piczas
procesal que considere pertinentes en relacion con los hechos de la misma.

‘ Requiérasele para que notifique la existencia de la presente accion a las
partes del proce'so que reficre la parte accionante en la demanda de tutela
{exp. 67100), asi como a todos ¥ cada uno de los intervinienites -si los hay-,
para que 'ejem'm su derecho de contradiccién Llcmro de este tramite.
Se niega la medida ptovmondl solicitada, comoquiera que no se conhmu an
los presupuestos para gque esta sea decretada, pues de lo obrante en ol
expediente no se advierte la necesidad ineludible de acceder a ella, ya que
lo pertinente seri objeto de estudio en el fallo respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
] Magistrado,

I ~—
- i.iuii\lA%% EALENZUTLA VALI

e 11001 2

203 ’P()() D1V 92316 00




S5

97 fiov 201
o1 Mu.\j\, ,

R i $: ..—..,.."m_..
..w‘ d«... lv ' cﬁﬂwcﬁ.rm h RS

ot e
~ »....
g0 Lt

ShuitiARIA

2 1 _Nov 2018

aoptaDC, ST
PRTS R R L] i

%at1atechay para 3¢ cumpiwniento 8¢
e fibro o OFICIO L AR LN

povidencia qua anieceds,
!

bO! [ Qa:;.,..asig__.u.

Socretzro




o v o 83
S T A ey

.CONSULTORES PROFESIONALES .,

. Calidad, Honestidad y Eficacia; ‘del. Derech

en el ejercic

- NIT: 0900336477
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Honorables Magistrados : , iy ~Ted
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOT
. D.C. -~ SALA CIVIL
' E. S. D.

Ref. Poder
Accion de tutela contra providencia judicial
Accionante: EUROMOTORS 6.A. EN REORGANIZACION -
Accionado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES (FACULTADES
JURISDICCIONALES EN PROCESOS DE INSOLVENCIA)
Tema: Defecto sustantivo o material en la modalidad de omisién de
. aplicacion de la norma sustantiva

JAVIER MAURICIO AVELLA APONTE mayor de edad, vecino, residente y
domiciliado en la ciudad dec Tunja - Boyaca, identificado con cédula de
ciudadania No. 7.164.150 expedida en la ciudad de Tunja - Boyaca,
actuando en calidad de representante legal de la sociedad EUROMOTORS
S.A. EN REORGANIZACION, identificada con Nit 820.005.308-0, -
respetuosamente me dirijo a su despacho con la finalidad de comunicarle
que por medio del presente escrito confiero poder especial, amplio y
suficiente al Abogado FABIO ANDRES PINEROS NINO mayor de edad,
vecino, residente y domiciliado en la ciudad de Tunja - Boyaca,,idgntificado
ccn la cédula de ciudadania No. 1.052.381.909 expedida en la ciudad de
Duitama - Boyac4, Abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional No.
232.544 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que en
nuestro nombre y representacién, en ejercicio del articulo 86 de la
Constitucién Politica, inicie, tramite y lleve hasta su terminacién ACCION DE
TUTELA en contra de las siguientes providencias: i). Auto de fecha dieciocho
(18) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se
denicga la solicitud de control de legalidad presentada por la parte
solicitante, asi como la aplicacién del articulo 25 de la Ley 1116 de 2006 y
reitera el requerimicnto a la sociedad EUROMOTORS S.A. EN
REORGANIZACION, para dar cumplimiento al pago a favor de la Sefiora
DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO y ii). Auto de fecha cuatro (04) de
junio del ano dos mil diecinueve (2019}, por medio del cual se resueive el
Rucurso de Reposiciéon presentado por el apoderado de la parte solicitante,
decidiendo no revocar la providencia de fecha dieciocho {18) de marzo del ano
dos mil diecinueve (2019), dentro del proceso de reorganizacion empresarial
No. 67100, por la causal genérica de Defecto Sustantivo o Material en la
Modalidad de Violacion de Norma Sustantiva (Omision de aplicacion dec la
norma sustantiva), con el fin de lograr el amparo y restablecimiento de la
seguridad juridica, donde se vulneraron principios, derechos y garantias
constitucionales fundamentales y legales, para que por medio del fallo se
protejan nuestros derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO y ACCESO
A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA:

Direccién: Calle 22 Na. 9 - 98 - Oficina 201 - 204 * Tunja, Boyacé
Cels.: 311 282 70656 - 310 333 8307 - 312 389 9871 - 320 837 3308
Telefax: (038) 7403814 ¢ e-rnail; consultoresprofesionalesitda@gmail.com
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Nuestro apoderado cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del
presente poder, en especial las de conciliar, recibir, allanarse, disponer del
derecho en litigio, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir, solicitar
medidas cautelares cxtraprocesales, solicitar pruebas extraprocesales y
" demas actos preparatorios del proceso.

Una vez inicie el proceso p_odré adelantar el tramite procesal correspondiente,
solicitar medidas cautelares, interponer recursos ordinarios, de casacién y de
anulaciéon. También podra realizar todas las actuaciones posteriores que
sean consecuencia de la sentencia y s¢ cumplan en el mismo expediente, y
cobrar ejecutivamente las condenas impuestas en aquella.

Finalmente, mi apoderado podra formular las pretensiones que estime :
conveniente para mi beneficio, recibir la notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento cjecutivo, . prestar juramento estimatorio y
confesar espontaneamente, asi como reconvenir y en general todas aquellas
necesarias para el buen cumplimiento de su gestién al tenor del articulo 77
del Cddigo General del Proceso.

Sirvase Sefiores Magistrados, reconocerle personeria en los términos y para
los fines aqgui sefialados. :

Atentaménte,

Representante Legal .
EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION
Nit 820.005.308-0 . '

Acepto,

. /1.052.381.909 uitama — Boyaca
T.P. No 232.544 dcl ConsejgSuperior de la Judicatura

Direccién: Calle 22 No. 9 - 85 - Oficina 201 - 204 * Tunjs, Bayacé
Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 312 389 9871 - 320 837 3308
Tolefax: [(03B) 7403814 « s-mail: consuitoresprofesionalssitda@gmail.com ) o







DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

£n la cludad de Tunja, Departamento de Boyac4, Reptbiica de Colombia, el catorce {14) de noviembre
" da dos mil dlecinueve (2019], en la Notar{a Tres (3} del Circulo de Tunja, comparecid:

JAVIER MAURICIO AVELLA APONTE, identificado can Cédula de Cludadanfa/NUIP #0007164150,
presentd el documento dirigido a TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL BOGOTA -PODER- y
manifestd que fa firma que aparece en el preseme documento es suya y acepta el contenido del

mismo como clerto.

ey
109835133104&1

. meeme=s=s= Firma autégrafa «eacee-- 14/11/2019 - 08:19:54:430
Conforme 3! Artfculo 18 del Decreto-lLey 019 de 2012, el compareciente fue ldenzlﬂcado mediante

cotejo blométrico en linea de su huella dactilar con la informacién blogréifica y biométrica de ia base

de datos de la Registradurfa Nacional del Estado Civil.

Acorde a 1a autorizacidn del usuario, se dio tratamiento legal relacionado cgh fa protecclédn de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la Informacién establ{c ﬂ por la Registraduria

Naclonal del Estado Civil. B +
. v Guillermo { Fpos

psecs

NOTARJO CERO

o 2 iR
. | / \%’3\;‘ -

r

GUILLERMO SANDOVAL FONSECA
‘ Notarlo tres (3) del Circulo de Tunja

Consuite este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transacclon: 1098a51ah04b
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- CONSULTORES PROFESIONALES.

' .. .Calidad, Honestidad y Eficacia‘en e] ejercicio del Derecho..:

BRSO ol 00 SRR IS S 2y

_NIT: 0900346477-1:" . . '

ﬁonorables Mégistrados . :

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C. - SALA CIVIL | L '
E. S. D.

Ref.  Accién de tutela contra providencia judicial
- Accionante: EUROMOTORS §.A. EN REORGANIZACION ' '
Accionado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES (FACULTADES
JURISDICCIONALES EN PROCESOS DE INSOLVENCIA)
Tema: . Defecto sustantivo o material en la modalidad de omision de
' aplicacién de la norma sustantiva ’

FABIO ANDRES PINEROS NINO mayor de edad, vecino, residente y
domiciliado en la ciudad dc Tunja - Boyaca, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.052.381.909 expedida en la ciudad de Duitama - Boyaca,
Abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional No. 232.544 expedida
per el Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado especial
de la sociedad EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, identificada con

Nit 820.005.308-0, representada legalmente por el Seftor JAVIER-

MAURICIO AVELLA APONTE mayor de cdad, vecino, residente y domiciliado
én la ciudad de Tunja - Boyaca, identificado con cédula de ‘ciudadania No.
7.164.150 expedida en la ciudad de Tunja - Boyaca, en ejercicio del articulo
~ 86 de la Constitucidon Politica, por medic del presente escrito,

respetuosamente instauro ACCION DE TUTELA en contra de las siguientes

providencias: i}. Auto de fecha dieciocho {18} de marzo del arfio dos mil.

diecinueve {2019), por medio del cual se deniega la solicitud de control de
legalidad presentada por la parte solicitante, asi como la aplicacién del
articulo 25 de la Ley 1116 de 2006 y reitera el requerimiento a la sociedad
EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, para dar cumplimiento al pago
a favor de la Seiiora DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO y ii). Auto de
fecha cuatro {04) de junio del afio dos mil diecinueve (2019), por medio del
cual se resuelve el Recurso de Reposicién presentado por el apoderado de la
parte solicitante, decidiendo no revocar la providencia de fecha dieciocho (18)
de marzo del ano dos mil diecinueve (2019), dentro del proceso de
reorganizacion empresarial No. 67100, en los. cuales se vulneraron
principios, derechos, garantias constitucionales fundamentales y legales,’

amparandose por mcdio del fallo los derechos fundamentales al DEBIDO
PROCESO y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA de mi

representada, amenazados: por los autos censurados, proferidos por los
funcionarios que se denuncian, en los siguientes términos: _ ;

4

s

.. CAPITULO PRIMERO
R TE TITULOI - RTINS

CAPITULO 1
PETICION DE TUTELA -

" *

ireccitn: Calle 22 No. G - 96 - Oficina 201 - 204 « Tunja, Boyacd ;
Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 312 389.9871 - 320 837 3308
Telefax: (038) 7403814 * e-mail: copsultnresprofesiunalesltda@gmail.com

+




. Telefax: (038) 7403814 * e-mail: consultoresprofesionslesitda@gmail.com .
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CONSULTORES PROFESIONALES.

. .'Calidad, Honestidad y.Eficacia en el ejercicio del Derecho,

NIT: 0900346477-1; 7 1

PRIMERA: Quec por medio de fallo se protejan los derechos fundamentales
al DEBIDO PROCESO y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA
procediéndose a decretar la cesacion de los efectos de los siguientes autos: ).
Auto de fecha dicciocho (18) de marzo del afio dos mil diecinueve'(2019), por
medio del cual se deniega la solicitud de control de legalidad presentada por
la parte solicitante, asi como la aplicacién del articulo 25 de la Ley-1116 de
2006 y reitera €l requerimiento a la sociedad EUROMOTORS S.A. EN
REORGANIZACION, para dar cumplimiento al pago a favor de la Sefiora
DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO vy il). Auto de fecha cuatro {04) de
junio del afo dos mil diecinueve (2019); por medio del cual se resuelve el
Recurso de Reposicion presentado por el apoderado de la parte solicitante,
decidiendo no revocar la providencia de fecha dieciocho (18) de marzo del ario
dos mil diecinueve (2019), dentro del proceso de reorganizacién empresarial
No. 67100. ' v

SASGUNDA: Como consecuencia de la declaracién anterior, se proceda a
someter a las condiciones del acuerdo de reorganizacién, la acreencia con la
Sefiora DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO, en cuanto a la clase de
acreedor y termino establecido para su pago.

TERCERA: Que la orden impartida por el Honorable Tribunal, sea de
inmediato cumplimiento. T : :

' . CAPITULO 11 |
SOLICITUD DE MEDIDAS PROVISIONALES PARA PROTEGER
e EL DERECHO , ) T

b

1

Teniendo en cuenta cl articulo 7° del Decreto 2591 de 1991y con cl fin de no
" hacer ilusorio el cfecto del eventual fallo a favor de mi rep_fescntado,
respetuosamente solicito que con el auto admisario de la pres?entc accioén,
sean decretadas las siguientes medidas provisionales para proteger el

derecho afectado:

PRIMERA: Suspender y aplazar el cumplimiento de los siguientes autos: i)
Auto de fecha dieciocho (18) de marzo del afio dos mil diecinueve (2019), por
medio del cual se deniega la solicitud de control de legalidad presentada por
la parte solicitante, asi como la aplicacion del articulo 25 de la Ley 1116 de
2006 y reitera el requerimiento a la sociedad EUROMOTORS S.A. EN
REORGANIZACION, para dar cumplimiento al pago a favor de la Sefiora
DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO y ii). Auto de fecha cuatro (04) de
junio del ano dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se res_uc':lvc el
. Recurso de Reposicién presentado por el apoderado de la parte solncxtant_e,
decidiendo no revocar la providencia de fecha dieciocho (18) de marzo del afio
dos mil diecinueve (2019), dentro del proceso de reorganizacion empresarial

No. 67100,

L4

Oireccidn: Calle 22 No. 9 - 95 - Oficina 201 - 204 * Tunja, Boyacé .
Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 312 389 9871 - 320 837 3308 .




d y Eficacia‘en el ejercicio del-Derecho.
NIT: 0900346477-1 .~ <° 7.

Con la ﬁnalic_iad dc cfectivizar la medida provisional solicitada, ruego oficiar
de manera inmediata a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, EN
CALIDAD DE JUEZ DEL CONCURSO dentro del proceso de reorganizacién
de pasivos No. 67100. L

TITULO II o
- PROCEDENCIA DE LA TUTELA b
CAUSALES GENERICAS | e

Le accidon de tutela, en el presente caso, al tenor del articule 5° de! Decreto

2591 de 1991 procede para la proteccidén de los derechos fundamentales de

mi representada, pues a la presente accién se acude teniendo en cuenta que

ya se agotaron todos los recursos o medios de defensa judicial existentes,

como puede comprobarse en las pruebas documentales anexas a la accién, y

al expediente de reorganizacion de pasivos, adicionalmente no se ha

presentade un dafno consumado, por lo cual la accién Constitucional es el

unico mecanismo que tiene para evitar un perjuicio irremediable, el cual es

la violacién de su derechos fundamentales al debido proceso y acceso a la

- administracion de justicia, derechos que se ven afectados o violados de

manera inminente con los autos: i). Auto de fecha dieciocho (18) de marzo’

: ~ del afio dos mil diccinucve (2019), por medio del cual se denicga la solicitud

de control de legalidad presentada por la parte solicitante, asi como la

aplicacién del articulo 25 de la Ley 1116 de 2006 y reitera el requerimiento a

la sociedad EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, para dar

cumplimiento al pago a favor de la Sefiora DORA ALICIA BECERRA

CHAPARRO vy ii). Auto de fecha cuatro (04) de junio del afic dos mil

diecinueve (2019), por medio del cual se resuelve el Recurso de Reposicion

presentado por el apoderado de la parte solicitante, decidiendo no revocar la

providencia de fccha dieciocho (18) de¢ marzo del afio dos mil diecinueve
{2019), dentro del proceso de reorganizacion empresarial No. 67100.

Adicionalmente se cumplen las exigencias legales de procedencia, pues las
decisiones origen de la violaciéon de los derechos fundamentales' al debido
proceso de mi represcntada, cuentan con las siguientes caracteristicas:

a) No cabe otro medio dec defensa eficaz, si se tiene en cuenta que en el
presente caso ya se agotaron todos los recursos ordinarios existentes.

b) Los derechos, vulnerados con la decisién emitida por la autoridad
accionada, son de los llamados fundamentales, regulado en el titulo II, *De
los derechos, las garantias y los deberes”, capitulo I, “De los derechos
fundamentales”, articulo 29 de la Constituciéon Nacional.

¢) Aunque el acto dafiose final se produjo ¢l dia dieciocho (18} de marzo del
afio dos mil diecinueve (2019), la amenaza de los derechos fundamentales de
mi representada aun esta latente, pucs en el lapso de tiempo siguiente se
intenté hacer cumplir con el debido proceso sin una respuesta satisfactoria,
es de anotar que el requisito de la inmediatez (interposicion de la tutela en
un término razonable y proporcionado a partir del hecho que origino lya
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vulneracién) neccsario en las acciones de tutela en contra de las sentencias
judiciales se cumple, pues cl Gltimo acto es de fecha cuatro (04) de junio del
afio dos mil diecinueve (2019}, fecha en la cual la SUPERINTENDENCIA DE
 SOCIEDADES, EN CALIDAD DE JUEZ DEL CONCURSO, decide no-revocar
la providencia de fecha dieciocho (18) de marzo del afio dos mil diecinueve
(2019}, es de anotar quec cn la actualidad los cfectos del hechd darioso se
siguen presentando, toda vez que mi representada, estd siendo Tequerida a
realizar el pago dc la acrcencia a la Sefiora DORA ALICIA: BECERRA
- CHAPARRO, sin tener en cuenta que el mismo no procede por lo
contemplado en el articulo 25 de la Ley 1116 de 2006. o

d) La cuestion que en el presente caso se discute es de relevancia
Constitucional y afecta los derechos fundamentales tales como el debido
proceso.

e) En el presente caso se han agotado todos los medios ordinarios y
extraordinarios de defensa judicial al alcance de mi representada que es la
persona afectada. ,

f) En el presente caso se presenta una irregularidad procesal que tiene un
efecto decisivo o determinante en el auto que se impugna o censura, pues mi
representado no ha podido hacer uso del régimen de insolvencia empresarial
Nacional, por lo cual se afectan sus derechos fundamentales.

g) En la presente accién se han identificado de manera razonable tanto los
hechos que generaron la vulneracién, asi como los derechos vuilnerados, los
cuales fueron alegados en el proceso de reorganizacién empresarial No.
67100. ' :

f) La prese'ntc accion se intenta frente a un auto interlocutorio y no ante una
sentencia de tutela. : . :
*h) La suspensién inmediata de la accion perturbadora de los derechos
fundamentales de mi representada exige que sea de inmediato cumplimiento.
. ) WOl
i) En el presente caso opero la voluntad subjetiva del sentenciador con
absoluta desconexion de la Constitucion, la Ley y la Jurisprudencia.

Adicionalmente segtn lo ordenado en el articulo octavo (8) de la Carta
Internacional de Derechos Humanos, en concordancia con el articulo
veinticinco (25) de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos, el
articulo dieciocho {18) De La Declaracién Americana De Los Derechos y
Deberes del Hombre y ¢l articulo ochenta y scis (86) de la Constituciéon
Politica de Colombia, ..."toda persona tendrd. accién de tutela_para reclamar
ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un _procedimiento
pi eferente _y _sumario, por si misma o por quien_actué_a _su_nombre, la
roteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la_accién o _la omisién
de cualquier autoridad publica’...; los Jueces Municipales, del Circuito y
Magistrados del Tribunal o la Corte Suprema de Justicia, son una aqtoridad
publica de la rama judicial y procede la tutela contra sus acclones y
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omisiones con las quc vulneren o amenacen derechos fundamentales, por lo
que los autos: i}. Auto de fecha dieciocho (18} de marzo del afio dos mil
diecinueve (2019), por medio del cual se deniega la solicitud de control de
legalidad presentada por la parte solicitante, asi como la aplicacion del
articulo 25 de la Ley 1116 de 2006 y reitera el requerimiento a la sociedad
EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, para dar cumplimiento al pago
a favor de la Sefiora DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO y ii). Auto de
fecha cuatro {04) de junio del afio dos mil diecinueve (2019}, por medio del
cual se resuelve el Recurso de Reposicién presentado por el apocierado de la
parte solicitante, decidiendo no revocar la providencia de fecha dieciocho (18)
de marzo del ano dos mil diecinueve (2019), dentro de! .proceso de
reorganizacién empresarial No. 67100, pueden ser desvirtuados por medio
de una accién de tutela, teniendo en cuenta que se encuentran afectados por
el siguiente defecto: I. Defecto sustantivo o material en lJa modalidad de
violacién de norma sustantiva (Omisién de aplicacion de la norma
sustantiva)

TITULO III
HECHOS Y OMISIONES

PRIMERO: Mi representada por medio de apoderado judicial realizo
o _ solicitud especial de apertura del proceso de reorganizacion empresarial y de
L pasivos, proceso regulado por la Ley 1116 de 2006 y 1429 de 2010.

SEGUNDO: La solicitud de rcorganizacién empresarial de mi representada
fue asignada a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, EN CALIDAD DE
JUEZ DEL CONCURSO, POR SUS FACULTADES JURISDICCIONALES, el
cual por medio de- auto de fecha veinte (20} de octubre del afio dos mil
catorce (2014), dio apertura al proceso de reorganizacion de pasivos.

TERCERO: La sociedad EUROMOTORS S.A. EN REORG@I.YIZACION,
obtuvoe la votacién para obtener un acuerdo de rearganizacion de pasivos, por
elio actualmente el mismo se esta cumpliendo y ya se ha pagado la tercera
cuota del mismo, del mes de septiembre de 2019, correspond_ig:pte a las
acreencias fiscales. ' .

CUARTO: La SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, EN CALIDAD DE

. JUEZ DEL CONCURSO, POR SUS FACULTADES JURISDICCIONALES,

- indica mediante auto de fecha 18/03/12019, requiere a la sociedad
' EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, dar cumplimiento a lo
ordenado en ¢l fallo proferido por la Superintendencia de Industria y
Comercio el 29/06/2017, y proceder al pago a la Seriora DORA ALICIA

BECERRA CHAPARRO en los términos sefialados en la sentencia de la SIC.

QUINTO: El apoderado de la socicdad EUROMOTORS 8.A. EN

REORGANIZACION, interpone recurso de reposicién en contra del auto
18/03/2019, debido a que dicha orden va en contra de los postulados del

articulo 25 de la Ley 1116 de 2006. :
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SEXTO: Mediante auto de fecha cuatro (04) de junio del afio dos mil ‘

diecinueve (2019), la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, EN CALIDAD 5

DE JUEZ DEL CONCURSO, POR SUS FACULTADES JURISDICCIONALES i
- Decide confirmar en todas sus partes de auto del 18/03/2019.

SEPTIMO: Presentandose de esta manera en los autos censurados el
siguiente defecto: 1. Defecto sustantivo o material en la modalidad de
violacién de norma sustantiva (Omision de aplicaciéon de’'la norma I
sustantiva). _ E‘ ‘
ot
OCTAVO: Es de anotar que en ¢l presente caso se agotaron téd(’l)'s y cada
unc de los recursos y medios de defensa judiciales que se tenian, razon por
la cual es procedente la presente accidn, adicionalmente los efectos dafinos
del acto no han cesado teniendo en’cuenta que mi representada, esta siendo
requerida por el Juez del Concurso, a fin de dar cumplimiento a lo ordenado
en el fallo proferido por la Superintendencia de Industria y Comercio el ‘
29/06/2017, y proceder al pago a la Sefiora DORA ALICIA BECERRA S
CHAPARRO en los términos sefialados en la sentencia de la 8IC. i

| - TITULO IV
B CAUSAL DE TUTELA INVOCADA
CAUSALES ESPECIFICAS

Los motivos o causales especificas de la presente accién de tutela son: L o :
Defecto sustantivo o material en la modalidad de violacién de norma
sustantiva (Omisién de aplicacion de la norma sustantiva), respecto de las
siguientes providencias: f}. Auto de fecha dieciocho (18) de marzo del afio dos
mil diecinueve (2019), por medio del cual se deniega la solicitiad de control de
legalidad presentada por la parte solicitante, asi como la aplicacion del
articulo 25 de la Ley 1116 de 2006 y reitera el requerimiento a la sociedad
EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, para dar cumplimientd al pago
a favor de la Sefiora DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO y ii). Auto de
fecha cuatro {(04) de junio del afio dos mil diecinueve (2019}, por medio del
cual se resuelve el Recurso de Reposicion presentado por el apoderado de la
parte solicitante, decidiendo no revocar la providencia de fecha dieciocho (18}
de marzo del afio dos mil diecinueve (2019), dentro .del ‘proceso de
reorganizacién empresarial No. 67100, pueden ser desvirtuados por medio
de una accion de tutela, defectos que explicare en un unico cargo a saber:

CARGO UNICO

Acuso los siguientes autos: i). Auto de fecha dieciocho (18) de marzo del afio
dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se deniega la solicitud de
control de legalidad presentada por la parte solicitante,” asi como la
aplicacién del articulo 25 de la Ley 1116 de 2006 y reitera el requerimiento a
la sociedad EUROMOTORS S.A.. EN REORGANIZACION, para dar
cumplimiento al pago a favor de la Sefiora DORA ALICIA BECERRA
CHAPARRO vy ii). Auto de fecha cuatro (04} de junio del afio dos mil
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diecinueve (2019), por medio del cual se resuelve ¢l Recurso de Reposicion
pres?ntado por el apoderado de la parte solicitante, decidiendo no revocar la
providencia de fecha dieciocho (18) de marzo del aflo dos mil diecinueve
[2019)., dentro del proceso de reorganizacién empresarial No. 67100, por
incurrir en un Defecto sustantivo o material en la modalidad de violacién de
norma sustantiva (Omision de aplicacién de la norma sustantiva), por cuanto
la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, EN CALIDAD DE JUEZ DEL
CONCURSO, POR SUS FACULTADES JURISDICCIONALES, no tiecne en
cuenta los postulados de la norma especial 1116 de 2006, por las: siguientes .

razones: - oo

- oo
e Estamos en presencia de un fallo de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO, dentro de sus facultades jurisdiccionales,
providencia que se dio el dia veintinueve {29} de junio del afio dos mil
diecisiete (2017}, con posterioridad al acuerdo de reorganizacion que

Zﬁralmcnte se cumple en el proceso de reorganizacion de pasivos No.
00. : .

e Como consecuencia del anterior fallo, se ordené a mi representada
cancelar unas sumas de dinero a favor de la Sefiora DORA ALICIA
BECERRA CHAPARRO, situacion que no es procedente, debido a que N
mi representada tenia un acuerdo dentro del proceso de reorganizacion '
_de pasivos No. 67100, suscrito con antericridad al fallo mencionado.

e Por ello correspondc a la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, EN

- .. .. CALIDAD DE JUEZ DEL CONCURSO, POR SUS FACULTADES

i S : JURISDICCIONALES, dar aplicacién al articulo 25 de la Ley 1116 de
) : 2006, que a la letra contempla: -

(...) “ARTICULO 25. CREDITOS. Los créditos a cargo del deudor deben ser
; , relacionados. precisando quiénes son los acreedores titulares y su lugar de
notificacion, discriminando cual es la cuantia del capital y cudles son las tasas de
interés, expresadas en términos efectivos anuales, correspondientes a*todas las
acreencias causadas u originadas con anterioridad a la fecha de inicio del proceso,

Los créditos litigiosos y las acreencias condicionales, guedarin sujetos a los ~
términos previstos en el eacuerdo, en_ condiciones igpuales a los de su misma
clase vy prelacion legal, asi como a las resultas correspondientes al
cumplimiento_de la_condicién o de la sentencia_o laudo respectivo. En el

~ entretanto, el deudor constituira una provision contable para atender su'pago.

Los fallos de cualquier naturaleza proferidos con posterioridad a la firma del
acuerdo, por motivo de obligaciones objeto del proceso de reorganizaciéon, no
constituyen gastos de administracién y serin pagados en los términogs previstos
“en el mismo para los de su misma clase y prelacién legal. En el evento de estar
cancelados los de su categoria, procedera su pago, dentro de los diez (10) dias

siguientes a la ejecutoria del falle.” (...} (Subraya y Negrilla Fuera de Texto} .

De la lectura de! mencionado articulo, se puede establecer que, ante el fallo
de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, el Juez del
" Concurso debié tener en cuenta que con anterioridad existia una firma del
acuerdo de reorganizacion, que el fallo - sentencia de la SIC esta sometido al

acuerdo de reorganizacion de pasivos, -a los términos que alli se
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contemplaron, por ello dcbié ubicar dicha acreencia a favor de la Seftora
DORA ALICIA BECERRA CHAPARRO, en la clase y prelaciéon legal que le

.corresponde, pues la norma habla de fallos (Sentencias) de cualquier

naturaleza, que ese fallo sea proferido con posterioridad la firma del acuerdo,
luego para el caso concreto estos parametros se cumplen.

Por lo anterior, se puede indicar que la obligacion a favor de la Sefiora DORA

" ALICIA BECERRA CHAPARRO, proviene de un litigio y se encuentra

contenida en una sentcncia de un proceso verbal sumario, lo cual por
aplicaciéon de la norma especifica le quita su condicién de. gasto de
administracién y su preferencia de pago, por lo cual su pago debe ser
sometido a las condiciones del acuerdo confirmado en cuanto’a.clase de
acreedor y termino para el pago de las obligaciones. 4 f;'

Por ello, era necesario que el Sefior Juez del Concurso realizara uﬁ control de
legalidad, a fin de corregir los defectos que se presentan en la aplicaciéon de
los autos hoy censurados, pues no se aplica la norma en forma correcta. Se
requiere un analisis del porqué de la negativa de aplicacién de la norma
sustantiva tratando el tema de fondo y no con un argumento eminentemente
formal en el entendido de dar cumplimiento a una orden emitida por otra
entidad administrativa, como es la SIC. - '

En el presente caso estamos frente a un documento que guarda identidad
juridica con una sentencia (Como es ¢l fallo de la SIC), toda vez que €s
emitido por una entidad administrativa con funciones jurisdiccionales como

" . la Superintendencia de Industria y Comercio, siendo esta situaciéon la mas

relevante porque imposibilita a los sujetos procesales vinculados o no al
proceso de reorganizacién, acceder a la aplicacién del articulo 71 de la Ley
1116 de 2006 y fundamentalmente imposibilita al operador, a otorgar su

‘aplicacién, toda vez que bajo la misma escuela exegética de interpretacion

utilizada en el auto censurado de la simple lectura del articulo 71 de la Ley
1116 de 2006, podemos deducir lo siguiente y es que la sub regla

referenciada, no contempla que las .obligaciones contcnidas en fallos o

sentencias sean gastos de administracion.

Honorables Magistrados, es importaﬁte establecer que en ninglh momento
se esta desconociendo la deuda existente con la Sefiora DORA ALICIA
BECERRA CHAPARRO, contenida en el fallo de la SIC, pues este no es €l

. espacio procesal para haccrlo, lo que se esta debatiendo es la foria’del pago

de las cargas econémicas impuestas y si estas cargas econémicas.son gastos
de administracién o por cl contrario deben correr la suerte de un crédito de

. quinta clase, es este cl debate a realizarse ante el Juez del Concurso, y no

simplemente haberse limitado a decir que era obligatorio cumplir el fallo de
la SIC.

CAPITULO SEGUNDO
» S TITULO I
‘PRECEDENTES JUDICIALES SOBRE LA PROCEDENCIA DE
TUTELAS CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES

i
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En febrero diez (10) de mil novecicntos noventa y nueve (1999), dentro del
expediente T-187.540, la Sala Constitucional, con ponencia de la Magistrada
MARTHA VICTORIA SACHICA DE MONCALEANO, determino los elementos
y requisitos para la procedencia de la tutela contra providencias judiciales.

_ En la sentencia No. T-162 de 1998, MP. Dr. EDUARDO CIFUENTES MUNOZ,
la Corte Constitucional reiteré su jurisprudencia en torno a la tutela contra
sentencias judiciales, en los siguicntes términos: "En principio, la accion de
tutela no procede contra decisiones judiciales, salvo que éstas constituyan
vias de hecho y se cumplan todos los otros requisitos de procedibilidad de la
anotada accién. En este sentido, la tutela sélo serd procedente -en aqucllos
‘casos en los cuales quien la interponga no cuente con n.mgun otro
mecanismo judicial de defensa o cuando se trate de evitar la consumacién de
un perjuicio irremediable sobre uno o varios de los derechos fundamentales
del demandante. -

La Corte ha considerado que una sentencia podra ser atacada a través de la
accion de tutela cuando: (1) presente un defecto sustantivo, es decir, cuando _ ,

se encuentre basada en una norma claramente inaplicable al caso concreto; (2) . .
. presente un defecto fdctico, esto es, cuando resulta evidente que el apoyo : ‘

. ' - probatorio en _que se basé el juez para aplicar una determinada norma es

' absolutamente inadecuado; (3) presente un defecto organico, el cual se ] .
produce cuando el fallador carece por completo de competencia para resolver - |
el asunto de que se tratc; y, (4) presente un dcfecto procedimental, es decir, - - o
cuando el juez se desvia por complcto del procedimiento fijado por Ia ley para :
dar tramite a determinadas cuestiones. En -suma, una via de hecho se

‘produce cuando ¢l juzgador, en forma arbitraria y con fundamento e¢n su sola

- voluntad, actua en franca y absoluta desconexion con la voluntad del
ordenamiento juridico.

Pur su parte, en cuanto a los requisitos para que proceda la tutela contra
" providencias judicialcs, sc indicé en la sentencia No. T-327 de 1994 lo
_ siguiente: "Las vias de hecho no siempre dan lugar a la accién de tutela,

porque, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corporacidén, para que

pr0ceda la accién referida contra prov1denc1as que presentan en su contenido
el vicio de las vias de hecho, deben concurrir los siguientes requxsntos Que la

conducta del agente carezca de fundamento legal; Que la acciéniobedezca a

la voluntad subjetiva de quien desempefia la autoridad judicial} Que tenga

como consecuencia la vulneracién de los derechos fundamentales, de manera
grave e inminente; Quc¢ no exista otra via de dcfensa judicial, o que,
existiendo, se interponga la accidon como mecanismo transitorio: para evitar
un perjuicio irremediable, o que el examen particular que .realice el juez de
tutela verifique que la otra via, en cuanto a su eficacia, no es la mas '
aunecuada para la proteccién inmediata del derecho fundamental, violado o
amenazado” (negrillas fuera de texto); Asi entonces, si un funcionario judicial
desconoce o vulnera los derechos fundamentales de una persona en una
providencia, ésta puédc convertirse en una via de hecho, siempre y cuando
se cumplan los requisitos mencionados. Si éstos se cumplen y el titular de
los derechos no cuenta con ningun otro medio: proccsal ordinario de defensa.
o persigue evitar la consumacioén de un perjuicio irremediable, la acc1on de
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tutela se convierte en ¢l mecanismo adecuado para atacar la decision judicial

En Junio ocho (8) de dos mil cinco (2005), en Sala Plena de la Corte
Constitucional, con ponencia del Magistrado JAIME CORDOBA TRIVINO, en
ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, reiteré el precedente
judicial de la siguiente manera: La accién de tutela procede contra decisiones
judiciales en los casos que la Corte Constitucional ha establecido.

Como se indicd, segin el articulo 86 de la Carta Politica, la accién de tutela
es un mecanismo concebido para la proteccion inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales, “cuando quiera gque estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad
priblica”. Este mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales ha
permitido entre nosotros afirmar el caracter vinculante de la Carta|Politica y -
ha dotado a todas las personas de un verdadero resorte institucional que les
permite acudir ante los jucces para exigir ¢l respeto de tales derechos.

De este modo, los derechos fundamentales, otrora- sélo objeto de
consagracién normativa y discusion académica, hoy se asumen como
facultades inviolables en tanto manifestaciones de la dignidad humana que
vinculan a los poderes publicos € incluso, en algunos casos, a los
particulares y que son susceptibles de judicializarse en aras de su
reconocimicnto efectivo gracias a un procedimicnto prefercnte y sumario. Por
ello, si la principal caracteristica del constitucionalismo contemporaneo viene
determinada por el reconocimiento del caracter normativo de los Textos
Fiindamentales, no puede desconocerse que la exigibilidad de las normas
constitucionales que consagran derechos fundamentales, frente a supuestos
especificos de vulneracién o amenaza, ha jugado un papel central en tal
reconocimiento. : :

A pesar de que la Carta Politica indica expresamente que la accién de tutcla
proccde "por la accion o la omisién de cualquier autoridad publica®
susceptible de vulnerar o amenazar derechos fundamentales, en algunos
ambitos se ha cuestionado su procedencia contra sentencias, no obstante
tratarse de actos emanados de jueces y tribunales en tanto autoridades
publicas y la consecuente posibilidad, aunque sumamente excepcional, de

¥ N

que a través de tales actos se vulneren o amenacen derechos fundamentales.

Sia embargo, el panorama es claro ya que como regla general la accion de
tutela no procede contra decisiones judiciales y esto por vario§ motivos.
Entre ellos, en primer lugar, el hecho que las sentencigsf judiciales
constituyen ambitos ordinarios de reconocimiento y realizacion de los
derechos fundamentales proferidos por funcionarios profesionalmente
formados para aplicar la Constitucién y la ley; en segundo lugar, el valor de
cosa juzgada de las sentencias a través de las cuales se resuelven las
controversias planteadas ante ellos y la garantia del principio de seguridad
juridica y, en tercer lugar, la autonomia e independencia que caracteriza. ala
jurisdiccién en la estructura del poder publico inherente a un régimen

democratico.
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En cuanto a lo primero, no puede desconocerse que la administracion de
justicia, en general, es una instancia estatal de aplicacion del derecho, que
en cumplimiento de su rol debe atenerse a la Constitucién y a la ley y que
todo su obrar debe dirigirse, entre otras cosas, a garantizar la efectividad de
los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion, incluidos,
obviamente, los derechos fundamentales. Si esto es asi, lo obvio es que las
sentencias judiciales se asuman como supuestos especificos de aplicacién
del derecho y que se reconozca su legitimidad en tanto ambitos de realizacion
de fines e¢statales y, en particular, de la garantia de los derechos
constitucionales. )

I
En cuanto a lo segundo, no debe perderse de vista que el derecho, desde la
modernidad politica, es la alternativa de legitimacion del poder piblico y que
tal caracter se mantiene a condicién de que resulte un instrumento iddéneo
para decidir, de manera definitiva, las controversias que lleguen p suscitarse
pues sblo de esa forma es posible definir el alcance de los derechos y crear
las condiciones neccsarias para su adecuado disfrute. De alli el valor dc cosa
juzgada de que se rodean las sentencias judiciales y la inmutabilidad e
intangibilidad inherentes a tales pronunciamientos, pues de no ser asi, esto
es, de generarse una situacién de permanente incertidumbre en cuanto a la
forma como se han de decidir las controversias, nadie sabria el alcance de
sus derechos y de sus obligaciones correlativas y todos los conflictos serian
susceptibles de dilalarse indefinidamente. Es decir, el cuestionamiento de la“
validez de cualquicr scntencia judicial resquebrajaria el principio de
seguridad juridica y desnudaria la insuficiencia del derecho como
~instrumento de civilidad. SR

Y en cuanto a lo tercero, no debe olvidarse que una cara conquista de las
democracias contemporaneas viene dada por la autonomia e independencia
de sus jueces. Estas aseguran que la capacidad racionalizadora del derecho
se despliegue a partir de las normas de derecho positivo y no de injerencias
de otros jueces y tribunales o de otros ambitos del poder publico. De alli que

* 1a sujecién del jucz a la ley constituya una garantia para los asociados, pues
estos saben, gracias a ello, que sus derechos y deberes seran definidos a
‘partir de la sola consideracién de la ley y no por razones politicas o de
conveniencia. .

Con todo, no obstante que la improcedencia de la accién de tutela contra
scntencias es compatible con el caracter de ambitos ordmarios de
reconocimiento y realizacion de los derechos fundamentales inhérente a los
fallos judiciales, con cl valor de cosa juzgada de las sentencias®y con la
autonomia e independencia que caracteriza a la jurisdiccion en la éstructura
del poder publico; ello no se oponé a que en supuestos -sGmamente
excepcionales la accién de tutela proceda contra aquellas decisiones que
vulneran o amenazan derechos fundamentales. : '

En cse marco, los casos en que procede la accién de tutela contra decisiones
judiciales han sido desarrollados por la doctrina de esta Corporacién tanto
en fallos dc constitucionalidad, como en fallos de tutela. Esta linea
jurisprudencial, que se reafirma por la Corte en esta oportunidad, ha sido
objeto  de detenidos desarrollos. En virtud de ellos, la Corporacién ha .
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entendido que la tutela sélo puede proceder si se cumplen ciertos y rigurosos
requisitos de procedibilidad. Dentro de estos pueden distinguirse unos de
caracter general, que habilitan la interposicion de la tutela, y otros de
caracter especifico, que tocan con la procedencia misma del amparo, una vez
interpuesto. .

Los requisitos generales de procedencia de la accién de tutela contra
" decisiones judiciales son los siguicntes: a. Que la cuestion que se discuta
resulte de evidente relevancia constitucional. Como ya s¢ menciond, el juez
constitucional no pucde entrar a estudiar cuestiones que no tienen una clara
y marcada importancia constitucional so pena de involucrarse en asuntos
que corresponde definir a otras jurisdicciones. En consecuencia, el juez de
tutela debe indicar con toda claridad y de forma expresa porqué la cuestion
que entra a resolver es genuinamente una cuestion de. relevancia
constitucional que alecta los derechos fundamentales de las paftes. b. Que
se hayan agotado todos los medios -ordinarics y extraordinarios- de defecnsa
judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumacién de un perjuicio ius - fundamental irremediable. De alli que sea
un deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios que
el sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no ser asi,
esto es, de asumirse la accién de tutela como un mecanismo de proteccion
alternativo, se correria el riesgo de vaciar las competencias de las distintas
autoridades judiciales, de concentrar en la jurisdiccion constitucional todas
las decisiones inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en
el cumplimicnto de las funciones de esta ultima. c¢. Que se cumpla el
requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere interpuesto en
un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la
vulneraciéon. De lo contrario, esto es, de permitir que la acciéon de tutela
proceda meses o aun anos después de proferida la decisién, se sacrificarian
los principios de cosa juzgada y seguridad juridica ya que sobre todas las
decisiones judiciales se cerniria una abscluta incertidumbre que las
desdibujaria como mecanismos institucionales legitimos de resolucién de
conflictos. d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quecdar
claro que la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia
que se impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte actora.
No obstante, de acuerdo con la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si la
irregularidad  comporta una grave lesién de derechos fundamentales, tal
como ocurre con los casos de pruebas ilicitas susceptibles de imputarse
como crimenes de lesa humanidad, la proteccion de tales derechos se genera
independientemente de la incidencia que tengan en el litigio y por ello hay
lugar a la anulacién del juicio. ¢. Que la parte actora identifiqué de mancra
razonable tanto los hechos que generaron la vulneracién como los derechos
vulnerados y que hubiere alegado tal vulneracién en el proc.__es;o judicial
siempre que esto hubiere sido posible. Esta exigencia es comprenSible pues,
si. que la accion de tutela llegue a rodearse de unas exigencias formales
contrarias a su naturaleza y no previstas por el constituyente, si es menester
que ¢l actor tenga claridad en cuanto al fundamento de la afectacion de
derechos que imputa a la decisién judicial, que la haya planteado al interior
dcl proceso y que dé cuenta de todo ello al momento de pretcnder‘la
- proteccién constitucional de sus derechos. f. Que no se trate de sentencias
de tutela. Esto por cuanto los debates sobre la proteccién de los derechos
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fundamentales no pueden prolongarse de manera indefinida, mucho mas si
todas las sentencias proferidas son sometidas a un riguroso proceso de
seleccién ante esta Corporacion, proceso en virtud del cual las sentencias no
seleccionadas para rvevision, por decision de la sala respectiva, se tornan
definitivas.

Ahora, ademas de los requisitos generales mencionados, para que proceda
.una accién dc tutela contra una sentencia judicial es necesario acreditar la
existencia de requisitos o causales especiales de procedibilidad, las que
deben quedar plenamente demostradas. En este sentido, como lo ha
sefialado la Corte, para que proceda una tutela contra una sentencia se
requiere que se presente, al menos, uno de los vicios o defectos que adelante
se explican: a. Defecto orgénico, que se presenta cuando el funcionario ‘
judicial que profirio la providencia impugnada, carece, absolutamente, de '
competencia para cllo. b. Defecto procedimental absoluto, que_se origina ' ‘
cuando el juez actué complctamente al margen del p:ocedlmlcnto '

establecido. c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece .del apoyo

probatoric que permita la aplicacién del supuesto legal en el que, se ‘sustenta |
la decision. d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se '

decide con base en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan
una evidente y grosera contradiccion entre los fundamentos y la decisién. f.
Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un ‘
engano por parle de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una
decisidon que afecta dercechos fundamentales. g. Decisiéon sin motivacién, que
implica el incumplimiento de los servidores judiciales de dar cuenta de los
fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que
o precisamente en esa motivacién reposa la legitimidad de su érbita funcional.
I h. Desconocimiento del precedente, hipétesis que se presenta, por ejemplo,
~ ' cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho ' |
fundamental y el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente
dicho alcance. En estos casos la tutela procede como mecanismo para
garantizar la cficacia juridica del contenido constitucionalmente vinculante
del derecho fundamental vulnerado. i. Violacién directa de la Constitucion.

Estos eventos en que procede la accion de tutela contra decisiones judiciales
involucran la superaciéon del concepto de via de hecho y la admisién de
‘especificos supuestos de procedebilidad en eventos en los que si bien no se
estda ante una burda (rasgresion de la Carta, si se trata de decisiones
ilegitimas que afcctan derechos fundamentales. Esta evolucion de la.doctrina
constitucional fue resciiada de la siguiente manera en un reciente
pronunciamiento de esta Corte: En los ultimos afios se, ha venido
presentando una evolucién de la Jurlsprudenma constitucional acerca de las
situaciones que hacen viable la accién de tutela contra providencias
judiciales. Este desarrollo ha llevado a concluir que las sentencias-judiciales
pueden ser atacadas mediante la accion de tutela por causa’de otros defectos

adicionales, y que, dado que esos nuevos defectos no implican que la

sentencia sea necesariamente una "violacién ﬂagrante y grosera de la

Constitucién”, es mas adecuado utilizar el concepto de “causales genéricas e ;
de procedibilidad dc la accién” que el de "via de hecho.” En la sentencia T- ) J‘
774 de 2004 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa} se describe la evolucion |
presentada de la siguiente manera: “(...) la Sala considera pertinente sefialar .
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que el concepto de via de hecho, en el cual se funda la presente accién de
.tutela, ha evolucionado en la jurisprudencia constitucional. La Corte ha
decantado los conceptos de capricho y arbitrariedad judicial, en los que
originalmente se fundaba la nocién de via de hecho. Actualmente no (...} sélo
se trata de los casos en que el juez impone, de manera grosera y burda su
voluntad sobre el ordenamiento, sino que incluye aquellos casos en los que
se aparta de los precedentes sin argumentar debidamente (capricho) y
cuando su discrecionalidad interpretativa se desborda en perjuicio de los
derechos fundamentales de los asociados (arbitrariedad). Debe advertirse que
esta corporacién ha sefialado que toda actuacion estatal, maxime cuando
existen amplias facultades discrecionales (a lo que de alguna manera se
puede asimilar la libertad hermenéutica del juez), ha de cefiirse a lo
razonable. Lo razonable esta condicionado, en primera medida, por el respeto
a la Constitucién." En este caso (T-1031 de 2001) la Corte decidig que la
accién de tutela procede contra una providencia judicial que omite, sin razén
alguna, los precedcntes aplicables al caso o cuando "su discrecionalidad
interpretativa se desborda en perjuicio de los derechos fundamentales de los
asociados.” "Este avance jurisprudencial ha llevado a la Corte a remplazar
"(...) €l uso conceptual de la expresion via de hecho por la de causales
genéricas de procedibilidad.” Asi, la regla jurisprudencial se redefine en los
siguientes términos... "...todo pronunciamiento de fondo por parte del juez de
tutela respecto de la eventual afectacién de los derechos fundamentales con
ocasién de la actividad jurisdiccional {afectacion de derechos fundamentales
por providencias judiciales} es constitucionalmente admisible, solamente,
cuando el juez haya determinado de manera previa la configuracion de una
de las causales de procedibilidad; es decir, una vez haya constatado la
existencia de algunc de los seis eventos suficientemente reconocidos por la
jurisprudencia: (i} defecto sustantivo, organico o procedimental; (ii} defecto
factico; (iii) error inducido; (iv) decisién sin motivacion, (v) desconocimiento
del precedente y (vi) violacion directa de la Constitucion”.

Los argumentos expuestos en los fundamentos anteriores de esta providencia
resultan suficientes para demostrar que, desde cualquier perspectiva posible,
el articulo 86 de la Constitucién ampara la procedencia de la accion de tutela
contra las decisiones judiciales de ultima instaacia y que hay lugar a ella en
los supuestos indicados por la jurisprudencia de esta Corporacion.

En la sentencia SU-477 de 1997 del magistrado ponente Jorge Arango Mejia
considera en nombrec de la autonomia de los jueces no pueden ser avaladas
decisiones judiciales que vulneren los derecchos fundamentales , -pues €n
tales casos, ademas de vulnerarse perspectivas constitucionales, la que se
impondria es la personal vision que de! derecho y del asunto tenga el
funcionario, y no el contenido del ordenamiento juridico, Esto ultimo ocurre
cuando un juez entra a valorar arbitrariamente la prueba aportada; pues en
tales casos, no entra a sopesar €l valor individual o conjunto de medios
aportados al proceso , sino que de modo inconstitucional, evitd 'y elude la
conclusién juridica que los propios medios probatorios le imponen adoptaqdo,
en apariencia una providencia formalmente adecuada, pero en su contenido
inconstitucional. :
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En la sentencia T-148 del 5 de marzo de 2010 la Corte Constitucional
manificsta que la aceptaciéon de la cesién por parte del Juez cuando existe
- falta de consentimiento expreso del sesionado, genera un defecto sustantivo y
desconoce el precedente constitucional, razén por la cual se habré la brecha
que permite incoar una accién de tutela e contra de autos interlocutorios..

TITULO I1
IDENTIFICACION DEL CIUDADANO AGRAVIADO

Se trata de la sociedad EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION,
identificada con Nit 820.005.308-0, representada legalmente por el Sefor
JAVIER MAURICIO AVELLA APONTE mayor de edad, vecino, residente y
domiciliado en la ciudad de Tunja - Boyaca, identificado con cédula de
ciudadania No. 7.164.150 expedida en la ciudad de Tunja — Boyaca.
I\
TITULO III
- IDENTIFICACION DE LAS PROVIDENCIAS CENSURA.DAS POR
MEDIO DE ACCION DE TUTELA

Sec trata de los siguientes autos: ). Auto de fecha dieciocho (18) de marzo del
. ano dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se deniega la solicitud de
control de legalidad presentada por la parte solicitante, asi como la -
aplicacién del articulo 25 de 1a Ley 1116 de 2006 y reitera el requer:mxento a !
la sociedad EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, para dar
cumplimiento al pago a favor de la Seriora DORA ALICIA BECERRA
CHAPARRO y ii). Auto de fecha cuatro (04) de junio del afic dos mil
*  diecinueve (2019), por medio del cual se resuelve el Recurso de Reposicién
presentado por el apoderado de la parte solicitante, decidiendo no revocar la
providencia de fecha dieciocho (18) de marzo del afio dos mil diecinueve
. (2019}, dentro del proceso de reorganizacién empresarial No. 67100.

CAPITULO TERCERO
TITULO 1
PRUEBAS.

Honorables Magistrados, solicito respetuosamente se sirvan decretar,
practicar y tener como tales las siguientes: o

DOCUMENTALES: | o

> Copia del auto de fecha dieciocho (18) de marzo del afio dos mil
diecinueve (2019}, por medio del cual se deniega la solicitull de control ,
de legalidad presentada por la parte solicitante, asi como la aplicacién .
del articulo 25 de la Ley 1116 de 2006 y reitera el requenmlcnto ala
sociedad EUROMOTORS S.A. EN REORGANIZACION, para dar
cumplimiento al pago a favor de la Sefiora DORA ALICIA BECERRA

CHAPARRO.
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» Copia del auto de fecha cuatro (04) de junio del afio dos mil diecinueve
(2019), por medio del cual se resuelve el Recurso de Reposiciéon
presentado por el apoderado de la sociecdad EUROMOTORS S.A. EN
REORGANIZACION. '

» De ser necesario Honorables Magistrados, solicito tener en cuenta el
expediente del proceso de reorganizacion de pasivos No. 67100, que
cursa en la Superintendencia de Sociedades, sede Bogota D.C.

Documentos con los cuales pretendo probar la violacién a los derechos
fundamentales al debido proceso de mi representada, por parte del

- funcionario denunciado, cumpliendo de esta forma con la conducencia y
pertinencia de la prueba. ‘

CAPITULO CUARTO
©  TITULO1 S e
ANEXOS ?

. N

Anexo a la presente accién de tutela, el poder debidamente otcfi';gado, los

documentos relacionados en el titulo de pruebas, copia de la tutela para el
archivo del Honorable Tribunal y traslado para el accionado, asi como €l

“ © - . . CAPITULO QUINTO -
e TITULO I o
. FUNDAMENTOS DE DERECHO

La presente accion de tutela se fundamenta en los articulos 23, 29 y 86 de la
Constitucion Politica de Colombia, articulos 28, 50 y s.s. del Codigo
Contencioso Administrativo; articulos 166 y 167 del Codigo General del
Proceso, Ley 1116 de 2006, Decreto 2391 de 1991, Decreto 1382 de 2000,
Ley 1116 de 2006, ley 1429 de 2010 y demas normas concordantes y

complementarias.

CAPITULO SEXTO
TITULO I
COMPETENCIA

Segun el articulo 1° numeral 1° del decreto 1382 de 2000, el Tribunal
Superior Del Distrito Judicial de Bogota D.C. - Sala Civil, es competente para
conocer de la presente accién de Tutela. Ademas, corresponde al superior

funcional del accionado.” .

. .
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CAPITULO SEPTIMO
' TITULOI
JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento, manifestd que ni yo ni mi representada,
pemos presentado, hasta la fecha, parecida solicitud ante otra autoridad, con
identidad de violaciones, hecho, y derechos reclamados.

CAPITULO OCTAVO
TITULO I
RESIDENCIA DEL SOLICITANTE Y NOTIFICACIONES

a). Mi podcrdantc en la Secretaria del Tribunal o en la Avenida Norte No.
47A-40, Local 138, segundo piso, Centro Comercial Centro Norte, de la
"actual nomenclatura de la ciudad de Tunja — Boyaca. Moévil: 312-350-24-28. . A
E mail: ycastroduran692@gmail.com, Jawer avellaOeuromotorssa com ’ |

b). El suscrito en la Secretaria del Tribunal o en la Calle 22 No.'9 - 96, ‘
Oficina 204 de la actual nomenclatura urbana de la ciudad de Tunja - -
Boyaca. Movil:320-837-33-08. Tcl:7403814. L, . ' : ' ‘

E- mail: consultorc%pmfcslonalesltdaOgmaﬂ com . [

c) La acc:onada SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES " recibira
notificaciones en la secretaria de! Tribunal o en la Avenida el Dorado No. 51- R |
80 de la actual nomenclatura urbana de la ciudad de Bogota D.C. E-Mail: '
“notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co v :

Atentamentc, o S . ' : v |

2 .

*
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contestar cite el No.
Tipo: Satids Fecha: 04/06/2019 03:07:1) P4
SUPEIHNIENDBNCIA Tramitg: 95000 - RECURSO DE HEPOSILION
DL SOCILDAVES . . cocledad: B2OUOS3I0B ¢ EUROGMOTORS S A. ER Exp. 87100
i * Remiterte: 425 - GRUPO OF ACUERDOS DE INSOLVENCIA EN BE

Destina: p20005308 - EUROMOTORS S.A. EN RECRGANLZACION

. Folics: 3 anexos: NO .

* ’ - ! Tipo Documental AUTO Consecutive: 4250048549

. v ‘._s_,_v ; AUTO
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

Sujeto del Proceso
Euromotors S.A

Proceso
Reorganizacion

Asunto
Resuelve 1ecurso

gxpediente ) o B .
67100 B '

l. ANTECEDENTES ’ ' _ : .

.

1. Con Aulo 2019-01-062769 de 18 de marzo de 2019, notilicado en estado 2019-01-

. . 063096 de 19 de mazo de 2019, (i} se desestimo 1a solicitud de control de

- i " legatidnd requerida " por el apoderady de la sociedad Euromolors S.A. en

' . Reorganizacion, (i) st denegd solicitud de gdar aplicacidn al arliculo 25 de la Ley

: 1116 de 2006 y de ordenar la cesacion de los efectos del Auto 400-006829 de 17

de mayo de 2018, por las razones expuesias en la parte considerativa del

] presenle auto y (i) reiterar el requerimiento a 1a sociedad Euromotors S.A., de dar

A : . . cumplimiento’ @ lo ordenado en el falio proferido por ia Superintendencie de

. Industria y Camercio el 29 de junio de 2017, Y proceda al pago de las sumas de

) : dinero delerminadas por 8sa Entidad a favor de la sefora Dora Alicia Becerra
- C o ~ Chaparro, identificada con cédula de ciudadania No. 46.662.315, en los términos

senalados an el falio proferido por esa Superintendencia. - ‘ - )

2. Medlante memoriat 2019-01-069589 de 22 de marzo de 2019, el apoderada de la
socledad Euromators S.A. en Reorganizacion, Interpuso recurso de raposicion en

‘ . conlra de la mencionada providencia, con el lin de revocar €! Auto de 18 de marzo

. . : - de 2019. v ! :

3. De la impugnacion se corrid trastado del 3 al -9 de abril, a lravés de cohsecullvo
415-000189 de 2 de abril de 2019,

I1. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4. El articulo 318 del C.G.P., indica que el recurso de reposicion debe proponerse
con expresion de 1as razones que lo sustenten, por escrito presentado dentro de
los lres dias siguientes al de la notificacion del auto, excepto cuando este se haya

dictado en una audiencia o diligencia, caso”en el cual deberé interponerse en
forma verbal Wnediatamente se pronuncie el aulo. En esla caso, € recurso S€
interpuse npurlunamente, y asl sera resuello.

" 9. El recurso interpuesto liene por objelo que se revoque la decision contenida en el
. : Aulo 2019-01-062769 de 18 de marzo de 2019 y se dé aplicacion a lo previsio en
. : » , ol articulo 25 de ta Ley 1116 de 2006. .

3. Adujo el recurrenle como sustento del recursg, que esle oparador lomd [a docision
do desestimar iz salicilud de realizar control de legalidad y denegar la aplicacion

© del arlicuto 25 de la ley 1116 de 2006, basado en el numeral 5 del’ aulo
impugnada, en e cual se limita a indicar que la sancion impuesta por la
Superintendencla de industria ¥y Comercio g5 un "gasto de funcionamiento” sit
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EUROMOTURS S A EN REQRGANIZACION,

ou iOClefD&é . o
"“*Como sc observa, la uliligacion 3 favor

de la sefora Beccrra Chaparro swrgio |

juego de iniciado el proceso de reorganizacion, lo cunal quedo claro en la
providencia del 17 de mayo de 2018 y sobre lo cual no va a enlrar nuevamente a '
pronunciarse ¢l Duspacho, de tal forma que dicho crédito proviene de un litigio y

se encuentra conlenido en una sentencia
jurisdiccionales caonmo bien to alirma el recu

de una Entidad que cumple funciones
reento.

8. De acuerdo a I anierior, observa el Despacho que €l recirrente continGia en esror
de interpretacion en la apticacion del articulo 71 y 25 de la ley 1116 de 2006, pues
se reitera una vez mas, que aquellas obligaciones causadas con posterioridad
al inicio del proceso de reorganizacion, son gastos de administracion ¥

tlanen preferencia en su pago sobre a
como lo es la obligacion que nos ocupa,

quellas objeto del acuerdo, {arl. 71),
razon mas que suliciente para que nNC

tenga cabida la apticacion de} articulo 25 de la mencionada ley, tal como se tratd
en el auto impugnado. En virtugd de lo anterior, el recurso interpuesto esla Hlamado

a no prosperar.

En marito de lo expiesta, 1a Coordinadora del
Ejecucldn,

RESUELVE

Grupo de Acuerdos de Insolvencla en

Primero. Confirmar en todas sus partes el Auto 2019-01-062769 de 18 de marzo de 2019,

Segundo. Reiterar el requerimiento a la sociedad Euromotors S.A. en Reorganizacion, a
fin de que en el termiho de ocho (8) dias contados a partir de la notilicacion del presente ‘s
auto, dé cumplimiento a lo ordenado en el falto proferide por Ia Superintendencia de
Industria y Comercio ¢t 29 de junio de 2017, y proceda al pago da las sumas do dinefo
determinadas por esa Entidad a favor de la sehora Dora Alicia Becerra Chaparro,

fallo proferido por ¢sa Superintendencia.
. Notifiguese y Caomptase,
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CJC

AYDA JULIANA JAIMES RUEDA

identificada con cédula de ciudadania No.46.662.315, en los lérmings sedalados en el

1

5]
“

Coordinadora Grupo de Acuerdos de Insolvencia en Ejecucion

YRD: ACTUACIONES
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Doctora: :
AYDA JULIANA JAIMES RUEDA
Coordinadora Grupe de Acuerdos de Insolvencia en Ejecucion -
Superintendencia de Sociedades ‘
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SUPE >
@ SUIPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
} 2019-01-089580
- ;:!':::‘:: 22{03:?019 808:27
Refi:  Reorganizacidn de Pasivos e’ F20008308 - EUROMOTORS .4, £ ReoRGANZACIO

Demandante: EUROMOTORS S.A.

Radicado:
Expediente:

2018 - 01-408454
67100

EN RI -

FREDY ALBERTO ROJAS RUSINQUE mayor de edad, vecino, residente y
domiciliado, en la ciudad de Tunja - Boyaca, identificado con la céduia de
~ ciudadania No. 7°174.429 cxpedida en la ciudad de Tunja - Boyaca, Abogado .
_en ejercicio portador de la tarjeta profesional No. 232.541 expedida por el
Consejo Superior de In Judicatura, actuando como apoderado especial de la
empresa EUROMOTORS S.A., EN REORGANIZACION, persona juridica
identificada con Nit. $20.005.308 — 0, representada legalmente por el Sefior
JAVIER MAURICIO AVELLA APONTE, mayor dc edad, vecino, residente y
domiciliado en el municipio de Tunja - Boyaca, identificado con la cédula de
ciudadania No. 7°164.150 expedida en la ciudad de Tunja .- Boyaca,
encontrandome dentro del término legal, en aplicaciéon del articulo 6° de la ley
1116 de 2006, por medio del presente escrito es nii desco interponer recurso
de REPOSICION ¢n contra cel auto de fecha dieciocho (18) de Marzo del afio
dos mil diecinueve (2019}, por medio del cual se resuelve desestimar la
solicitud de realizar un contro! de legalidad y denegar la aplicacion del articulo
25 de la ley 1116 de 2000, razén por la cual realizo las siguientes:

L e

Direccién: Calle 22 No. 9 - 96 - Oficing 204 ¢ Tunja, Boyacé
Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 312 389 9871 - 320 837 3308 .

Telefax: (038) 7403814 + e-mail: consultoresprofesionalesitda@gmail.com
Duitama: Calle 16 No. 15 - 55 - Oficina 303, Cdificio Garrillo - C!als. 321 265 2104 - 310 252 0430




I. SOLICITUDES

PRIMERA: Revocar ol auto de fecha dieciocho (18) de Marzo del afio dos mil
diecinueve (2019}, por medio del cual se resuclve desestimar la solicitud de

realizar un control dc legalidad y denegar la aplicacién del articulo 25 de la ley -
1116 de 2006 y en su defecto se de aplicacién a la norma citada.

II. SUSTENTACION DEL RECURSO ..

«
{

El Operador de la ley concursal, procede a tomar la decision desestimar la
solicitud de realizar un control de legalidad y denegar la aplicacion del articulo
25 de la ley 1116 de 2006, basado en sintesis en el numeral S°.del auto
impugnado, en el cual solo se limita a indicar que la sancion impuesta por la
Superintendencia dc Industria y Comercio efectivamente es un gasto de
funcionamiento, aplanchando tal decision en que el Jucez del concurép debe de
manera obligatoria procurar el cumplimiento de lo ordenado por otra entidad
administrativa con funciones jurisdiccionales, sin entra a realizar un andlisis
de fondo del porqué de 1 decisién adoptada, situacion que no comparto pues
- sedebe tener en cuenta 1o solo la causacion o génesis de las obligaciones, sino
tambi¢n se debe tencr en cuenta el documento que soporta o contiene la
obligacién, pues en el presente caso estamos frente a un documento que quarda
iqual identidad_juridica con una sentencia, toda vez que es emitido por una -
entidad  administrativa  con funciones  jurisdiccionales como la
Superintendencia de Industria y Comercio, siendo esta situacién la mas
relevante porque imposibilita a los sujetos procesales vinculados o no al
Proceso de reorganizacion, acceder a la aplicacién del articulo 71 de ia ley'1116
de 2006 y fundamentalmente imposibilita al Operador a otorgar su aplicacion,
toda vez que bajo la misma escuela exegética de interpretacion utilizada en el

‘auto censurado de Ja simple lectura del articulo 71 de la ley 1116 de 2006 ‘
- podemos deducir lo sigtiicule: .

.

- ———in

Direccion: Calle 22 No. 9 - 96 - Oficina 204 * Tunja, Boyaca ‘ : ,;
Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 312 389 3871 - 320 837 .3:308 . -
Telefax:.(038) 7403814 » e-mail: consuWoresprofggona!es_ltda@gmaul.é:;mé 65 2104 - 510:2 4
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1. La sub regla refer-uciada no contempla que las obligaciones contenidas
en fallos o sentencing sean gastos de administracion.

Asi las cosas no se jmr:clc dar un alcance a la norma que no tiene, por el
contrario debe darse aplicacion al articulo 25 de la ley 1116 de 2006 que a la
letra contempla: : '

~..{...).."Articulo 25, Créditos. Los créditos a cargo del deudor deben ser relacionados
precisando quiénes son los acreedores titulares y su lugar de notificacién, discriminando
cudl es la cuantia del rapital y cudles son las tasas de interés, expresadas en términos
efectivos anuales, correspendientes a todas las acreencias causadas u originadas con

_ anterioridad a la fecha e inicio del proceso,

Los créditos litigiosos y las acreencias condicionales, quedardn sujetos a los
términos previstos en el acuerdo, en condiciones iguales a_los de su misma clase
y prelacién legal, asi como a las resultas correspondientes al cumplimiento de la
condicion o de la sentencia o laudo respectivo. En el entretanto, el deudor constituira
una provisién contable para atender su pago. J

Los fallos de cualquier naturaleza proferidos con posterioridad a la firma_del

acuerdo, por wmotivo de obligaciones objeto del proceso de reorganizagion, no

constituyen gastos de administracién y serdn pagados en los términos pPrevistos

en el mismo para Ios de su_misma clase y prelacion legal. En el evepto de estar
cancelados los de su cateporia, procedera su page, dentro de los diez (10) dia's siguientes
a la ejecutoria del falle”, /( ..)... (Subrayo [uera de texto). o ko

« N . \

1
..

De lo anterior podemos concluir que la obligacién a favor Sefiora DORA ALICIA

- BECERRA CHAPARRQOQ, proviene de un litigio y se encuentra contenida en
una sentencia de un proceso verbal sumario, lo cual por aplicacion de la norma
especilica le quita su condicidn de gasto de administracién y su preferencia de
pago, por lo cual su pago debe ser sometido a las condiciones del acuerdo
confirmado en cuanto o clase de acreedor y termino para el pago de las
obligaciones. ’ '

Por lo anteriormente expucsto queda demostrada la necesidad de realizar el
control de legalidad solicitado, corrigiendo los defcctos sustantivos de hecho
que se presentan en la aplicacion e interpretacion sistematica de la norma de
aplicacion especifica.
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Direccién: Calle 22 No. 9 - 96 - Oficina 204 - Tunja, Boyaca

Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 912 :38f9 3871[ - gso(@?gagaﬁiooi

Telefax: (038} 7403814 » e-mail: consultoresprofesionalesitdd .

Duitama: Calle 16 No. 15 - 55 - Oficina 303, Edificio Carrillo - Cels. 321 265 2104 - 310 252 C;J‘Z”iSO
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Y sc requiere un analisis del porqué de la negativa de aplicacién de la norma
sustantiva tratando el tema de fondo y no con un argumento eminentemente
formal en el entendico <e¢ dar cumplimiento a una orden emitida por otra
entidad administrativa. ’ :

Es importante tener en cuenta que no se pretende desconocer el contenido de
la orden impartida por li Superintendencia de Industria y Comercio, pues este
no es el espacio procesal para hacerlo, lo que sc esta debatiendo ¢s la forma
del pago de las cargas cconémicas impuestas y si estas cargas econémicas son
gastos de administracion o por el contrario deben correr la suerte de un crédito
de quinta clase, es csle ol debate a realizarse ante el Jucz del concurso y no el
expucsto en el auto censurado que se limité a explicar que el Juez dél'concurso
debe de mancra obligatoria procurara el cumplimiento de la orden impartida.

III. PROCEDENCIA DEL RECURSO

Es importante tener en cuenta lo que indica la Ley 1116 de 2006 en su articulo
6° el cual a la letra contempla: ' '

L

ssefeas)eo"Articulo 6°. Competencia, Conoceran del proceso de insolvencia, comno jueces -
del concurso: ’ -

La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades jurisdiccionales, de
conformidad con lo clispucsto en el inciso 3° del articulo 116 de la Constitucion Politica,
en el caso de todas lus sociedades, empresas unipersonales y sucursales de sociedades
extranjeras y, a prevencian, tratandose de deudores personas naturales comerciantes,

El Juez Civil del Circuiln del domicilio principal cel deudor, en los demés casos, no
excluides del proceso, '

Pardgrafo 1°. Ll proreso de insolvencia adelantado ante la Superintendencia de
Sociedades ¢s de vnica mstancia. i,
' w
Las providencing cjue profiera el juez civil del circuito dentro de los trémi:tes‘prcvistos
en esta ley, solo tendrdn recurso de reposicidén, a excepcion de las siguientes contra
" las cuales procede el recurso de apelacién, en el efecto en que respecto de cdda una de

ellas se indica:™...(..))... ) . T
A . . N

Direccion: Calla 22 No, 9 - 96 - Dficina 204 » Tunja, Boyacé :
Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 312 383 9871 - 320 837 ;'1308 vl
Telefax: (038) 7403814 + e-mail; consultoresprofesionalesitda@gmail.com S ]
Duitama: Calle 16 Na. 15 - 55 - Oficina 303, Edificio Carrillo - Cels. 321 265 2104 - 310 252 0430 N T
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Normatividad que nos indica sin temor a equivocaciones que si procede el
’ recurso de-reposicion cn contra del auto de fecha dieciocho (18) de Marzo del
' ano dos mil diccinueve (2019), por medio del cual se resuelve desestimar la
solicitud de realizar un control de legalidad y denegar la aplicacién del articulo

25delaley 1116 de 2006.

En este orden de ideas, resulta claro y suficientemente probado que me asiste
el derecho a que el Juez (ramite el recurso interpuesto. - -

~ 'IV. NOTIFICACIONES
Recibiré notificaciones cn la Calle 22 No. 9 - 96, 2° Piso, Interior 201 a 204 de

la actual nomenclatura urbana de la ciudad de Tunja (Boyaca). Movil: 311 -
28270606, Tel: 7403814, T —mail: consultoresprofesionalesitdagiemail.com

» “ -.!
. . . i
Atentamente, o ' R _ ’(:?_

T S //_ : Vg

v ‘ ? ,

G ROJASR |

No.7-17%.429 de Tynja PN

232.54-1-{1&!—@—84:1«#-1. > a»l.\_\
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Direccién: Calle 22 No. 9 - 96 - Oficina 204 » Tunja, Boyacd o

Cels.: 311 282 7066 - 310 333 8307 - 312 380 8871 - 320 837 3300

it sultaresprofesionalesitda@gmail. com Co
fax: ) 7403814 » e-mait: con.,Lxll,oreqprq(ggaona ’ ] |
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At contestar cta i o 2019-01-0627

. . -t Tipo: Salida Fecha 1B/03/2019 04°20: 10 PM
SUPRIINTENDERNCEA - : Tranwte: 16021 « PCTICIONES VAIIAS (MU OELC PROMOTOR O LI
N UL SOCILDADES - ’ . . Saciedad: B2000SIOR - EURDMOTORS 5.4, EN Bxp. snn%
Aemitente: 425 - GRAUPD 0OE ACUERDOS DE INSOLVENCIA EN EJE
Destine: 820005108 - EURCHIGTORS S.A, EN REORGANIZACION
Foltos. 3 Anpaps' WO .
Tipe Docurnenta): AUTO Congecutivo: 425-002100

AuTO

SUITERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

Sujeto del Proceso
Euromotors S.A. ‘

L ' Proceso
Reorganizacion .

Asunto C -« . : .
Selicilud control de: 1l lithiad i

Expediente
s 67100

- ’ : L ANTECEDENTLS _ . : . . .

1, Medianle aulo 400-006829 de 17 de mayo de 2018, esla Entidad resolvig, con
base en los antecedentes sedalados, requerit a la sociedad Euromolors S.A, en
Reorganizacion, « fi de que diera cumplimiento a lo ordenadoe en el fallo proferido
. por la Superintendencia do Industria y Comercio el 29 de jurio de 2017, y proceda
- ! al pago de fas sumas de dinero delerminadas por esa Enlidad a {avor de 1a sefiora
' ' . Dora Alicia Becera Chaparra, en los términos indicados en cl fallo proferido por

L esa Superinlervloncia, : B " .

2. Con memoiil 1ulicaks ¢l 19 de septiembre de 2018 con ¢l nomero 2018-01-
_ 413626, o aynnlerado de s sociedad Euromotors S.A. en Reorganizacion, solicitd,
con base cn el stk 132 ded Codigo General del Proceso:

e Se reshice al proceso de la citada sociedad un controf de legatidad, leniendo en
cuenta qun en el Aulo 400-0068290 de 17 de mayo de 2018, el operador de 3.0
fey concursal incurre e una via de hecho por defecto sustontivo o malerial en
la modalidad de omision de aplicacion de la norma sustantiva, siluaclion que
alecla los derechos sustanciales no solo de la concursada sino de’ los

. acrecdores del ncuerdo confirmado, o

e  Como consecurnci de la salicitud anterior, se ¢é aplicacion al articulo 25 de la’
Ley 1114 de 2096, procedigndose a reconocer la obligacion en cabezs de ka - .
socicdad Ninonmtars en Reorganizacion y o favor de la sefora Dora Alicia :
Boceit: g ne, oo una obligacion de quinta clase. sometiendo su pago a
' : : ‘ la prefacion y lona de pago contemplado en el acuerdo confirmado (17 de
: ' maya e 2016, Acta 430-001052). -

e Se ordene ka vesacion de los efectos del Auto 400-006829 de 17 do mayo de
2018, pur cunsideran que tal determinacion se encuenlra alectada por una via

de bl

: 3 Mediante momurtal adicado el 24 de enero de 2019 con el nGimero 2015_3—01-'
' . 015233, el apodurado judicial de la sefiora Dara Ahicia Becerra Chaparro, solicité al
Despacho, it se pronuncie sobre e escrio radicado en e:;la_Enlidad por el

apodaracln de Euromotors, ol 19 de sepliembre de 2018 con el numero 2018-01-

© . 413626 ‘ _ , - '

W, CONSINCRACIONES DEL DESPACHO
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AUTO

204901062769

EHEIMNIONS S A EN REORGANIZAUION

SUDEINTENDENCIA
DL SOCILDAVLS
resulia ilnprocecdenle ru,lllzar un.nuevo control de Yegalidikl sespeclo de las elapas

concluidas det procesn, especlalmente se reitera, lratamlose de una obligacion
que de acucrdo con s0 haturaleza, es un gasto de administracion, que debe ser
atendidu por {1 voncucsada en los 1érminos del arliculo 71 de la Ley 1116 de 2006,
y por tanto no pniede desconocer el falle prolerido por uona Entidad con funciones
furisdiccionale:n. o victued de o anteriar, a solicitud realizada por el apoderado de
la concursada esia llanindara ser denegada.

En mérilo de 1o expussia, s Coordinadora del Glupo de Acuerdos de Misolvencia en
E;m,ucrén

RESUELVE

.

Primero. Desestinu 1 solicitud de control de legahidad requenda por el apoderado de la*;

sociedad Euromolor:

de la presante provideoea

Segundo. Denegar L

‘A e Rearganizacion, de conformidad con ka paite considerativa

saliotudes de dar aplicacion al arliculo 25 Je la Ley 1116 de 2006

y de ordenar la cesacinn de Jos eleclos del Auto 400-006829 de 17 de mayo de 2018, por
las razones expuestas vn L parte considerativa de) presente aulo, ‘
Tercero. Reiterar el regrccmiento a la sociedad Euromotors S.A. et Rearganizacion, aifln
de que en el tetmine de ocho (B) dias contados a parlir de 14 nolificacion del presenle
auto, dé cunpiimiento o s ordenado en el fullo. proferide por o Superintendencia de
Industria y Comeraio ¢l 22 de jumo de 2017, y proceda al pago de las sumas de dmero
determinadas por esa nlidad a favor doe la senora Dora Alicia Becewra Chaparro,

identificada con ¢oduli e civdadania No.46.662.315, .en los wrminos sefalados en el

Ialle proferido por asa Gopstintemdoncia,

Notiﬁquesé. S - K

.!hwu

'AYDA JULIANA JAIMES RUEDA

Coordinadora Grupo de Acuerdos de Insolvencia en Ejecucuion
TRD: ACTUACIONES
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