Notificaciones Judiciales ‘ ?

De: Tutelas Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
' <tutelasciviltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: ' miércoles, 18 de marzo de 2020 10:48 AM
Para: Notificaciones Judiciales; webmaster@supersociedades.gov.co; Apoyo Judicial;

Efinancieros; correspondenciabancow@bancow.com.co;
alberto.acevedo@garrigues.com; daniel.quintero@garrigues.com

Asunto: ORDENAR LA ACUMULACION DE LA ACCION DE TUTELA NO 2020-00411 .
.Datos adjuntos: ~ OPT 2010 AT 05990 05991_2747 .pdf
Importancia: ~ Alta

¢
i

ORDENAR LA ACUMULACION DE LA ACCION DE TUTELA NO 2020-00411 .

BLANCA STELLA HERNANDEZ IBANEZ
NOTIFICADORA GRADO IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogot4

| (571) 423 33 90 Ext. 8354 - 8352

Fax Ext.: 8350 — 8351

| tutelasciviltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU ANEXO, CON NOMBRE Y
‘ CARGO DEL FUNCIONARIO |

!y‘-,’-_> [ ‘-‘f‘-.*"‘h‘
it 2 1 FoALC

Articulo 197, las entidades Publicas de todos los niveles y las Privadas que cumplan Funciones
PubI/cas y el Ministerio Pablico, deben tener un buzén de correo electrénico exclusivamente para

Las notificaciones por correo electrénico son realizadas de conformidad con la Ley 1437 de 2011, :
recibir notificaciones judiciales.
|
|

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
BOGOTA

(T

Fecha: 18/03/2020 11:00:35 Folios: 24

Remitente: - TRIBUNAL SUPERIOR DEL DIST,
BOGOTA - SALA GIVIL RITOJUDICIALDE . .

Al contestar cite:
2020-01-110211




Repiblica de Colombia
Rama Judxc:al

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., 16 de Marzo de 2020

Oficio No. O.P.T.2010

Seiiores. -
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES -  DELEGATURA PARA
PROCEDIMIENTOS DE INSOLVENCIA

Avenida El Dorado No 51-80
notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co;
webmaster@supersociedades.gov.co; efinancieros@supersociedades.gov.co;
apoyo_lud1c1al@supersomedades g0V.Co;

Ciudad.

Ref.: ACCION DE TUTELA
PROCESO N°: 11001220300020200041100
ACUMULADA
11001220300020200041200
DE BANCO MULTIBANK S.A,
CONTRA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

Me permito comunicarle que mediante providencia de TRECE (13} de
MARZO de DOS MIL VEINTE (2020), proferida por el Magistrado (a)
ADRIANA AYALA PULGARIN, se ADMITIO la accion de tutela de la
referencia, para que en el término de un (1) dia, rinda informe detallado
sobre los hechos que sirven de estribo a fia solicitud de amparo, amén de
adosar con la respuesta los medios de conviccién que sirvan de sustento a
su defensa. Por lo anterior, me permito remitirle copia de la demanda y
copia del auto a fin de que se sirva dar cumplimiento al mismo.

A su vez, se le comisiona para que notifique la presente accién a todos
los intervinientes dentro del Proceso No 40068, para que ejerzan su.
derecho de defensa, allegando los soportes respectivos de la
notificacion. Lo anterior con el fin de evitar futuras nulidades. ’

Sirvase, en consecuencia, proceder de conformidad.

Atentamente,

JORGE ENRIQUE MJSQUE iREZ
SECRETARIO

Anexo: lo enunciado en 185 folios .
16/03/2020 11:00 wee

Al contestar, favor remitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctshta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Citar niimero y referencia del proceso.

Bogoti, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 4481 Fax Ext. 4494; 4488.




AT - 05990 5(\
RAD. 110012203000202000411 p

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil
Avenida Calle 24 No. 53 - 28 Of. 305 C
Conmutador 4233390 Ext. 4481 Fax Ext. 4494, 4488.

Sefiores

BANCO W S.A.

AVENIDA 5 N NO 16 N - 57 .

correspondenciabancow@bancow.com.co; f \ - )

CALI - VALLE DEL CAUCA '“
Q&:\)‘

ACUMULADA
1100122030002020004 12

COMUNICOLE QUE MAGISTRADO (a) ADRIANA AYALA PULGARIN
MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA TRECE (13) de MARZO de DOS
MIL VEINTE (2020) DISPUSO ACUMULAR LA TUTELA 2020- 00412 A LA
2020-00411 PUNTO. EN CONSECUENCIA ORDENO NOTIFICAR LA
PRESENTE PROVIDENCIA COMA A LAS PARTES PUNTO RECONOCE
PERSONERIA AL ABOGADO ALBERTO ACEVEDQO REHBEIN PUNTO

ATENTAMENTE,

JORGE ENRIQUE MOSQUE
SECRETARIO
6/03/2020 11:04 wer

Al contestar, favor. remitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. -
Citar nimero y referencia del proceso.




Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil .
Avenida Calle 24 No. 53 -~ 28 Of, 305 C
Conmutador 4233390 Ext. 4481 Fax Ext. 4494, 4488,

Sefior

ALBERTO ACEVEDO REHBEIN APODERADO DE BANCO MULTIBANK S.A.
CALLE 92 NO 11-51 PISO 4

alberto.acevedo@garrigues.com; daniel, quintero@garrigues.com;

CIUDAD .

AT - 05991 Q '\@&
RAD. 110012203000202000411 W
ACUMULADA &‘\ :
110012203000202000412

COMUNICOLE QUE MAGISTRADO (a) ADRIANA AYALA PULGARIN
MEDIANTE PROVIDENCIA CALENDADA TRECE (13) de MARZO de DOS

MIL VEINTE (2020) DISPUSO ACUMULAR LA TUTELA 2020-00412 A LA -

2020-00411 PUNTO EN CONSECUENCIA ORDENO NOTIFICAR LA
PRESENTE PROVIDENCIA COMA A LAS PARTES PUNTO RECONOCE
PERSONERIA AL ABOGADO ALBERTO ACEVEDO REHBEIN PUNTO

ATENTAMENTE,

JORGE ENRIQUE MOSQUE
SECRETARIO
18/03/2020 11:04 wer

Al contestar, favor remitir respuesta I'JNICA y EXCLUSIVAMENTE al
correo ntssctsbta@cendo;.ramajudxcml gov.co.
Citar namero y referencia del proceso.




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogow, D.C,, trece (13) de marzo de dos mil veinge (2020
Rad: T-11001 22 03 000 2020-00412-00

Teniendo en cuenta que este despacho conoce actualmente de la accién de
tutela No. 11001 -22-03-000-2020-00411-00, promovida por ¢l Banco Multibank
S.\. en contra de I Delegatuta para Procedimicntos de Insolvencia de Ia
Superintendencia de Sociedades, misma que se admitié el pasado 11 de marzo, de
conformidad con lo previsto en el inciso segundo del articulo 2.23.1.3.1. del
Decreto 1834 de 2015 que adiciond el Decreto No 1069 de 2015, s¢ dispone: '

PRIMERO: Acumular la accién de rutela No. 11001-22-03-000-
2020-00412-00 instaurada por ¢l Banco W S.\. ¢n contra de fa Delegatura para
Procedimientos  de  Insolvencia de  Ja Superintendencia  de Sociedades,
proveniente del despacho de ta Magistrada Martha Patricia Guzman Alvages,

SEGUNDO: Por secretaria abonese la presente accion a este
despacho. '
TERCERO: Entéresc'de la forma mis expedita a la parte actora, los

convocados y a la Magistrada Martha Patricia Gurman Alvarer.

Iin partcular, debera informarse a los integrantes del extremo pasivo que,
en el téemino de un (1) dia, contado 2 pattir de la notificacion de este proveido,
rindan informe detallado sobre los hechos que sirven de fundamento a la
solicitud de amparo, amén_de_adosar con la respuesta los medios de

convicci()n‘gue sirvar_l de sustento a su defensa.

CUARTO: Se teconoce al abogado Alberto \cevedo Rehbein como
apoderado judicial del Banco W S.A., en los téeminos v pata los efectos del poder
confenido (1. 1 C. 1).

Notifiquese y Cumplase,

| /Qoluwﬂ /’7/-’// Z//g-am,,

ADRIANA AYALA PULGARIN
Magistrada

137




OE COLOMBIA e

‘VIGILADO

Banco

Aside simpie. asf de amable,

Seiores
Tribunal Superior de Bogot4 (Reparto)
E. S D.
Proceso: Accion de tutela

Demandante:  Banco WS.A.
Demandado:  Superintendencia de Sociedades

Asunto: Poder especial

'PEDRO SERGIO SEGURA CABANZO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.527.897 de Bogota, obrando

en mi calidad de representante legal de Banco W S.A, identificado con NIT 900.378.212-2, como consta en el

certificado de existencia y representacién legal, otorgo poder especial, amplio y suficiente a Alberto Acevedo

Rehbe?n, identificado con cédula de ciudadania No. 79.982.607 y tarjeta ,profesionall No. 126.508 del C.S. de la
1.y a Daniel Quintero Botero, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.071.167.991y tarjeta profesional

No. 305.573 del C.S. de la J., para que, conjunta o separadamente, representen los intefeses de Banco W S.A.
* en el marco de la accion de tutela a ser interpuesta en contra de la Superintendencia de Sociedades, en ‘

relacion con sus decisiones en el proceso de liquidacion judiciai, como medida de intervencion, de fa sociedad

Estrategias en Valores S.A.

Los apoderados quedan investidos de todas las facultades inherentes al otorgamiénto de este poder,

incluyendo las establecidas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso, asi como las facultades de

recibir, desistir, conciliar, allanarse, sustituir y reasumir el poder y, en general, todo aquello que convenga a
los intereses y defensa de Banco W S.A,, incluyendo la presentacién de recursos extraordinarios y demads
acciones o mecanismos de proteccién consagrados en el ordenamiento juridico colombiano.

“Atentsqpente,

Pedro Sergio Segura Cabanzo
C.C.79.527.897 de Bogota
Representante legal

Banco W S.A.
Aceptamos, ' .
bertd Acevedo Rehbein Daniel Quintero Botero
€.C. 79.982.607 ‘ . €.C.1.071.167.991 : P
T.P. 126.508 del C.S. de la J. T.P.305.573 del C.S. de la ).

Sede principat: Avenida § Norte # 16 N - 57 Barrio Granada - Cali, Colombia
Telsfonos: 57 (2) 608 38 99 - Linea de Transparencia: 018000117744

www bancow.comco m T wBarcoW
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. La validez de esle documento puede verificarse en fa pagina www.superfinanciera.gov.co con el ndmero de PIN
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SUPFRINTEMDENCIA FIAMTIER S P3F G OMBIA

Certificado Generado con el Pin No: 5023046488399127

Generado el 06 de marzo de 2020 a fas 09:37:04

ESTE CERTIFICADC REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAID
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL }

En ejercicio de las facuitades y, en especial, de la prevista en el numeral 10 del articulo 11.2.1.4.59 \g;creto

1848 del 15 de noviembre del 2018. . ‘ . ’ o '

AV

O

(00

RAZON SOCIAL: BANCO W S.A, Q
A

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercia anénima, entidad financiera, <il(po de ’-'ﬂos establecimientos

bancarios, constituida conforme a las leyes de la Republica ‘de’ ColombjadEntidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia. b

CERTIFICA

vj'tmio de 2010 de.la Notaria 14 de CALI
Banco es la ciudad de Cali, Reptblica de
blecer y. cerrar sucursales, agencias ©
los requisitos de ley aplicable

taria 10 de CAL! (VALLE). , modifica su razon

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 1691 del 28
(VALLE). se denominard BANCO WWB S.A. El domicilio princip
Colombia. Por disposicion de la Junta Directiva, podra
establecimientos dentro o fuera del territorio nacional, confor

()  Esoitura Piblica No 1418 del 16 de jurio de 2017 de 1&K0
social de BANCO WWB S.A. por fa de BANCOW SA.

Resolucion S.F.C. No 1738 del 19 de diciembre de @‘9 ,por medio de la cual se declara a.no obiécién de la
Adquisicion del 100% de las acciones de Fihanc§ agos Internacionales S.A. Compaiiia de Financiamiento

por parte del Banco W S.A. _ &

AUTORIZACION DE FUNCIONAM!ENTO Zsolucion S.F. 2471 del 29 de diciembre de 2010

A

REPRESENTACION LEGAL: Q\inta Directiva elegira un Presidente del Banco para periodos de dos afios.
FUNCIONES Y FACULTA DEL PRESIDENTE- Son responsabilidades, funciones y facuitades del
Presidente las siguientes: &1 presentar a la Sociedad judicial y extrajudicialmente ante los asociados tercero
y toda clase de autorida udiciales y administrativas, pudiendo nombrar mandatarios para que representen
ja Sociedad cuando fu | caso. 2. Velar, ejecutar, cumplir y hacer ejecutar las normas estatutarias y demas
reglamentos y las d &¥bnes de la Asamblea de General de Accionistas y de la Junta Directiva. 3. Dirigir la

acion financiera, . crediticia y administrativa, y el establecimiento y control de los

ejecucion de la
procedimientos ath uados para su apropiada ejecucion. 4. Participar en las sesiones de fa Junta Directiva con
voz pero sin , a menos que la Junta Direcfiva en casos especiales decida que sesionara sin la presencia

del Presside%~ ) 5. Presentar oporiunamente a_ consideracion de la Junta Directiva el avance del Plan
Estratégicg,©. Presentar a la Junta Directiva en tiempo oportuno, ios estados financieros de propasito general,
Yy consolidados cuando sea del caso, con sus respectivas notas, cortados al: fin del respectivo

- O ejercidd'junto con los documentas que sefala la ley y el informe de gestidn y en especial cuando se deé la
| racion de un Grupo Empresarial, todo lo cual se presentara a la Asamblea General de Accionistas. 7.
brar y remover fibremente los empleados de la Sociedad cuya designacion no le comresponda a la

- mblea General de Accionistas o a la Junta Directiva. 8. Realizar y celebrar los actos y contratos que tiendan

a realizar los fines de la Sociedad. No obstante, requerira la autorizacion de la Junta Directiva para: (i) realizar
cualquier acto contenido en el objeto social y para llevar.a cabo cualquier acto o contrato, cuando la cuantia de
dicho acto 0 transaccion supere la suma de mil (1000) salarios minimos legales vigentes; y (i) para la
adquisicion, transferencia limitacién o gravamen de bienes inmuebles y/o del nombre comercial, asi como para
la imposicion de gravamenes sobre los activos fijos. 9. Asistir a los Comités que la Junta Directiva ie
encomiende. 10. Adelantar funciones ejecutivas encaminadas principaimente a la gestion ante entidades del

Ganmutador: (571) 5 84 02 00 - 594 02 01

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C - T
www,superfinanciera.gov.co . @ B >
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I

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

'

Gobierno Nacional, don Iz comunidad en general, y con otras entidades nacionales e internacionales, para

lograr el posicionarhiento del Banco, su reconocimiento, su vincu acion y las definiciones lebgales y
regiamentarias neceparias para el cabal logro del objetivo de la Sociedad. 11 Verificar e& ecuado
cumplimiento de |as threas tendientes a lograr los objetivos del Banco e jnformar a Ia Junta Dire sobre los

bera rendir

resultados, las oportyinidades v las amenazas. 12, ‘Al igual que los demds administradore !
cuentas comprobadaf de su gestion dentro del mes siguiente a la fecha en fa cual se reti s\ﬁe Su cargo y
cuando se las. exija pl 6rgano que sea competente para ello. Para td| efecto, se presefgdran los estados
financieros que fuereh pertinentes, junto con un informe de gestion. 13. Revisar las act s‘(,de las reuniones de
Junta directiva y sus [Comités con el apoyo de quien haga las veces de |Secretario. 1 éelegar determinadas
funciones propias de|su cargo dentro de los lfmites senalados en los dstatutos Y R la ley. 15. Cumplir los
demés debefes que le sefialen los reglamentos de la Sociedad y los que le co onden por el cargo que
ejerce, particularmentg velar por que a través de Ja Sociedad o en la prestacion g&NGs servicios que constituyen -
su objeto social principal no fluyan o pasen dineros de origen ilicito o se| finagRE el terrorismo. 16, Cuidar del
recaudo e inversion gle los fondos de la Sociedad. 17. Velar porque t 83los empleados de Ia Sociedad
cumplan estrictamente sus deberes Y poner en conocimiento de la A lea General de Accionistas o de
Junta Directiva las irrdgularidades o faltas graves que ocurran sobre est§ particular. AUSENCIAS: En caso de
ausencia temporal dell Presidente, éste sera reemplazado por los Sg es designadns por la Junta Directiva,

oo

quienes en tal evento tendran las mismas funciones y facultades -Aqudl. Sila ausencia del Presidente fuere
definitiva, la Junta Directiva designara su reemplazo. DE REPRESENTANTES LEGALES: “Los
representantes legales del Banco que designe la Junta Dig&tiva tendran por objeto garantizar la debida
representacion de la gocietad en todos los asuntos gJe @fnrme a la ley requieran de la presencia de un -
representante legal glien tendra entre otras funcionagqMorgar poderps, representar los intereses de la
sociedad en toda clas¢ de procesos judiciales de cualgiidr indale y en todo lo necesario para gue el banco se
encuentre debidamenite representado, sin que a alegarse falta de facultades b competencias.
PARAGRAFO PRIMERO: REPRESENTANTE LE PARA ASUNTOS LABORALES: La sociedad tendra dos
(2) representantes leghles para asuntos Iabori}a@ on las siguientes fungciones: 1 ) representar a la sociedad
judicial y extrajudicialtnente en tramites y procesos laborales. 2) adeldntar todo tiro de tramites ante las
autoridades que tengarelacion directa con gaQrelaciones laborales de la sociedad. 3) representar a la sociedad
en audiencias judiciales de procesos laboga s, conciliar, transigir y desistjr. 4) constituir apoderados judiciales
y extrajudiciales para|temas exclusivg%’nte de indole laboral. Lo Representantes Legales para Asuntos
Laborales seran desig ados por la JurtarDirectiva para perfodos de un (1) jafio, contadcs a partir de 1z fecha de
5U designacion, sin petiuicio de qu?uedan ser reelegidos o removidos e cualquier momento. PARAGRAFO
SEGUNDO REPRESENTANT QEGAL PARA ASUNTOS JUDICIALES: 1a socedad tendra dos (2)
representantes legaleg para ﬁ: tos judiciales, con las siguientes funci nes: 1) representar a la saciedad
judicial y extrajudiciaimpnte, delantar todo tipo de tramites ante [as ay oridades publicas. 3) Representar a
la Sociedad en audie c‘aﬁr udiciales, conciliar, transigir y desistir, 4) |Constituir apoderados judiciales y
extrajudiciales y deleg determinadas funciones, dentro del limite legal. Los Representantes Legales para
Asuntos Judiciales ser: designados por la Junta Directiva para periodos de un (1) afic contados a partir de ia
fecha de su desigadeibn, sin perjuicio de que puedan ser reelegidos o] removidos =n cualguier momento,
(Escritura Publicai 90|del 03/05/2016 Notaria 14 de Cali) - ; : ' o '

Que figuran {@siona Hos v en consecuencia, ejercen Ia represe’n'tacién} lega! de la entidad, (as siguientes
personas: ! . ‘

NOGBRE | IDENTIFICACION CARGO
A0sé Alejandroc Guerrero Becerra CC - 16690260 Presidente
Qg‘ &cha de inicio del cargo: 17/05/2012 i

;¥ Pedro Sergio Segiira Cabanzo © CC-79527897 Suplente del Presidente
Fecha de inicio de§ cargo: 10/02/2011 o _
Oscar Fernando Tpvar Ortiz CC - 769¢413 Suplente del Presidente
Fecha de inicio def cargo: 17/03/2016 : . _
Lina Maria Mayor Posso CC - 66701591 Representante Legal para
Fecha de inicio de| cargo: 03/08/2016 Asuntos Judiciales

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota 0.6, i
Conmutador: (571) 5 94 02 04 - 5 94 02 01 . ‘ @
;

www.superfinanciara.gov.co
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ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO )
Sergio Andres Suarez Melgarejo CC - 80167494 Representante Legal para g}&;?"‘
Fecha de inicio del cargo: 20/02/2020 -Asuntos Judiciales A
Ana Dolly Moreno Lépez CC - 39707239 Representante Legal para’:}%
Fecha de inicio del cargo: 24/07/2014 Asuntos Laborales (Si@aerjuicio
de lo dispuesto en el"griiculo 164

del Codigo de Comercio, con
informacion radi€ada con el
numero 2018082936-000 del dia
26 de junig:f&*2018, la entidad
informa gi‘con documento del
21 deééyo de 2018 renuncio al
carggde Representante Legal
g;@suntos Laborales fue
¢eptada por la Junta Directiva
N¢en acta 93 del 21 de mayo de
%+ 2018. Lo anterior de conformidad
{,@' con los efectos establecidos por
3 la Sentencia C-621 de julio 29 de

O %@* 2003 de la Constitucional).
.
Patricia Montealegre Castillo CC- 3%@‘7996 Representante Legal para
Fecha de inicio del cargo: 11/12/2014 ¢ Asuntos Laborales -

o

Wiiowaae. 2

»

~
MONICA ANDRADE VALENCIA &
SECRETARIO GENERAL ¥

O

"De conformidad con el articul \i:? del Decreto 2150 de 1995, la firma mecanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todo§§s efectos legales."

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.
Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01
www,superfinanciera.gov.co
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2016-01-424949
Superinten i i Facha: 26111/2016 8:4:02 .
per dengla de Sociedades Reritsnts 1071167691 - DANIEL QUATERD Fotes Ay .
E S8 D : '
’
Referencia: Proceso de intervencion de Estraval S.A. y otros
Acreedor: Banco W S.A.

Expediente: 40.068

Asunto: Solicitud de saneamiento para garantizar el debido proceso y el
derecho a la igualdad

Daniel Quintero Botero, identificado con cédula de ciudadania No. 1.071.167.991 y
tarjeta profesional No. 305.573 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando ef mi
condicién de apoderado de Banco W S.A. (“Banco W”), conforme a la sustitucion de
poder que se anexa, respetuosamente solicito al Despacho que adelante un contral
de legalidad v, como consecuencia, resuelva nuevamente la solicitud de exclusién
de bienes presentada por Banco W el 9 de agosto de 2016, en el marco del proceso
de la referencia, para garantizar asi el debido proceso y el derecho a la igualdad de
esta, todo ello en atencién a las consideraciones aqui planteadas, previos los

siguientes:

L Antecedentes

Lo ocurrido en relacion con la solicitud de exclusién de bienes de Banco W

1. Como es bien sabido por el Despacho, al igual que muchas otras entidades
financieras, Banco W suscribi, el 26 de junio de 2013, un contrato marco de
compra de cartera con Estrategias en Valores S.A. (“Estraval™), en virtud del cual
adquirié la propiedad de pagarés libranza, mediante endoso y entrega de los
mismos.

2. Envirtud de lo anterior, una vez iniciado el proceso liquidatorio de Estraval, Bancé
W solicitd la exclusion de Ja masa de los pagarés libranza de su propiedad;
. mediante memorial con radicado 2016-01-558781, del 23 de noviembre de 2016.

3. Esta solicitud fue desechada por el Despacho, al igual que todas las solicitudes de
exclusién presentadas por entidades financieras, en la audiencia de resolucion de
objeciones adelantada entre el 18 y €1 20 de diciembre de 2017.

4. En esencia, los argumentos esgrimidos por el Despacho para denegar la solicitud
consistieron en que Banco W no podia ser considerada propietaria de los pagarés

Avenida Catle 92 No. 11-51, Piso 4
Bogota (Colombia)
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libranza, en razén a que (i) los endosos en propiedad fiteron simulados’; y (ii)'que
los contratos de compraventa de cartera eran en realidad mutuos garantizados.

Ante esta decision, en audiencia, Banco W presenté recurso de reposicion en ef
que, entre ofros, manifesté que el Despacho habfa valorado indebidamente el
acervo probatorio, absteniéndose de realizar uwn andlisis pormenorizado y
concienzudo de los contratos y de la realidad del negocio, lo que llevé a la
equivoca decisién de declarar la simulacién de los endosos y a “recalificar” el
contrato de compraventa, ignorando el derecho de propiedad de Banco W sobre
los pagarés libranza, materializado a través del contrato de compravéita antes
mencumado '

El 20 de diciembre de 2017, el Despacho resolvi el mencionado recurso de
reposicion, en conjunto con los demas recursos presentados por las demds
entidades financieras, confirmando su decision.

Como resultado de ello, no existiendo otra alternativa, Banco W se vf_o en la
necesidad de presentar una accion de tutela en contra de la Superintendencia de
Sociedades, el 5 de febrero de 2018, solicitando que se ampararan sus dérechos
fundamentales al.debido proceso, al buen nombre v a la honra.

En la demanda de tutela, Banco W manifest¢ que las decisiones del Det;pacho

representaban una via de hecho, por cuanto, entre otros:

“Por medio de las Providencias Impugnadas, la Superintendencia intenté resolver de
manera uniforme las solicitudes de exclusién de los pagarés-libranza, pero al actuar
de dicha forma desatendi6 y desconoci6 por completo las condiciones efectivas de
las operaciones celebradas entre las Accionantes y Estraval, lo que condujo a la
expedicion de decisiones injustas v violatorias del derecho a la recta administracién
de jﬁsticia de las Aceionantes. ‘

La Superintendencia arguyé que los endosos en propiedad efectuados por Estraval a
los inversionistas constituian en realidad endosos en procuracidn o en garantia, por
cuanto con dichos endosos no se buscaba la transferencia del derecho de dominio.

Sostiene Ia Accionada que, por un lado, Estraval no perdié nunca el control de la:

operacion, era quien definfa el custodio y asumia totalmente el recaudo de la cartera;
mientras que, por otro lado, el invérsionista se comprometia a no disponer de los
titulos; de donde se concluye que no habia intenci6n de trasferir la propiedad, siendo
todos los endosos simulados.

' “Del andlisis de 1a operacién econémica que, se encuentra que los endosos que se hicieron “¢n propiedad”
favor de los profesionales del sector financiero por parte de Estraval no tenian como propésito la ransferencia
dej derecho de dominio sobre los créditos alli incorporados, sino, & Jo sumo, una operacién de financiamiento
a corto plazo a favor de Estraval y la constitucién de una garantia para el endosatario, con lo cual estarid
acreditada una simulacidn relativa de Jos endosos”. Acta 400-602520. p. 3.
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Sin embargo, si la Superintendencia hubiera cumplido a cabalidad con su deber de
administrar justicia  atendiendo a las circunstancias concretas del caso habria
encontrado que tales aseveraciones carecen de fundamento de frente a las o eracmnes

realizadas entre las Accionantes y Estraval” (Subrayo).

9. Dicha acci6n de tutela, tramitada bajo el radicado 110012203000-2018-00418, fue
desestimada en primera y segunda instancia, al considerar que se estaba usando
esa via para cuestionar una decisién desfavorable?, y no fue seleccionada para
revision por la Corte Constitucional.

10. Asi las cosas, Banco W se vio francamente desamparada ante una decision que en -

su momento fue cuestionada por todas las vias a disposicién su disposicién y hoy
se tiene plena certeza de sex ilegal.

El caso del Banco Aprario '

11. Aligual que Banco W, el Banco Agrario de Colombia S.A. (el “Banco Agrario”)
susctibi6 con Estraval un contrato de compraventa de cartera; solicité la exclusién
de los pagarés libranza dentro de la liquidacitn y su solicitud fue denegada, por
los mismos motivos esgrxmldos contra Banco W, pues el Despacho se reﬁuo de
manera global frente a todas l1as reclamaciones de las entidades financieras ¥ los
contratos celebrados entre estas y Estraval. a

12. Asimismo, ante esta desafortunada decision, el Banco Agrario optd por presentar
una accion de tutela para que se protegieran sus derechos fundamentales al debido
proceso y al buen nombre.

13.De la misma forma como ocurrid con la tutela de Banco W, en el caso del Baﬁ;co
Agrario, en primera y segunda instancia, se deneg6 el amparo, en razon a que se
considerd que’se trataba de una inconformidad ante la decisién del Despacho y
que no se observaba una flagrante violacion de los derechos fundamentales de la

entidad.

14. Sin embargo, €l Banco Agrario contd con la fortuna de que fa Corte Constitucional
si eligi6 para revision su sentencia, lo que no ocurrié en el caso de Banco W,

15. En efecto, en sentencia T-467 de 2019, la Corte Constitucional estudio el caso de
las entidades financieras en el proceso de Estraval y cémo la Superintendencia de
Sociedades negd la solicitud de exclusion del Banco Agrario, y la de todas las
demés entidades financieras ~ como Banco W ~, con base en la recalificacion de

% Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil. Sentencia del 1 de marzo de 2018, Corte Suprema de Justicia, Sala
Civil. Sentencia del 12 de abril de 2018. :
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los contratos de compra de cartera y la declaratoria de simulacién de los endosos
en propiedad de los pagarés libranza.

16. En el marco de su analisis, la Corte Constitucional observo que:

“[Flrente a los hechos probados, la Sala destaca que e] dnico hecho indicador de
simulacién relevado por la Supersociedades que coincide con aquellos enunciados en
el catdlogo elaborado por la Corte Suprema de Justicia® es la no entrega de la cosa.

()

La Supersociedades no despleg ninguna argumentacién que permitiera descartar
posibles contraindicios que derivaran de este hecho probado.

En segundo lugar, la Sala extrafia que la Supersociedades no haya expuesto las reglas
de experiencia, de técnica o de légica utilizada para razonar sobre la relacién de
causatidad entre los hechos indicadores y los hechos desconacidos. Falté a su deber de
aportar certeza y claridad a Ja hora de establecer este nexo. asi como a su obligacién de
demostrar que no-fuera aparente. Lo anterior resultaba indispensable para materializar
la legalidad de la construccion indicieria a propésito de descartar que la prucba
indirecta hubiera sido construida arbitrariamente por la Supersociedades. (...)

En tercer lugar y en lo que se refiere a la valoracién probatoria, 1a Sala advierte que Jos
indicios construidos por la Supersociedades no son conducentes para acred_itar la
simuacion relativa de los endosos. (...) La Supersociedades no fue explicita en sefialar
entre sus inferencias tal negocio y se limité a manifestar. de manera casi anecdoética,
que los endosos en propiedad no tenian por finalidad transferir el derecho de dominio
de ios Pagarés-Libranza, sino que se trataba de la constituci6n de una garantia a favor
del Banco™ (Subrayo). ‘ :

17. Asi, Ja Corte Constitucional concluyd que la Superintendencia de Sociedades viold
el debido proceso del Banco Agrario, pues “no valoré los indicios bajo la 6ptica de

un pensamiento objetivo y racional y, por ello, desatendi6 las reglas de la sana critica e

inobservo la legalidad que se predica estrictamente en el despliegue probatorio indiciario.
Tal error es ostensible y traduce que la Supersociedades fue caprichosa y arbitraria al
tomar su decisién con respecto al Banco Agrario”.

18.En estos términos, para la Corte Constitucional es claro que la decisién de la .

Superintendencia de rechazar Ia solicitud de exclusién de bienes, con base en la

? En la sentencia, Ja Corte Constitucional indica: “En lo que interesz en esta ocasién, la Corte Supremd de
Justicia ha claborade un catélogo detallado, mas 1o taxativo, de los hechos indicadores de simulacion:

‘(...) el parentesco, la amistad intima de los coniratantes, la falta de capacidad cconémica de los compradaies,
la faltz de necesidad de enajenar o gravar, la documentacién sospechosa, la ignorancia del complice, la falta de
contradoctmento, el ocultamiento del negocio, el no pago del precio, la ausencia de movimientos bancarios, ¢l
pago en dinero en efectivo, lano entrega de 1a cosa, la continuidad en Ja posesion y explotacién por el vendedor
ete.™. :
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supuesta simulacion de los endosos en propiedad de los pagarés libranza, resulta
tlegal y contraria a la propia Constitucién.

19.Asi, siendo entonces claro que dicha decision ilegal también desconocié los
derechos fundamentales de Banco W, se acude nuevamente al Despacho, con la
confianza en que se corregirén los yerros de las administraciones pasadas y se
remediaran las violaciones a los derechos fundamentales que las mismas causaron.

1L Consideraciones

A. Garantia del derecho a la igualdad

Los casos de Banco W y del Banco Agrario son andlogos

20. Vistos estos antecedentes, son innegables las similitudes entre los casos de Blgmco
Wy del Banco Agrario. Ambas entidades suscribieron contratos de compraventa
de cartera, con términos y condiciones simi!'ares, en virtud de los cuales
adquirieron pagarés libranza endosados en propiedad a su favor a cambio dé un
precio®.

21.Las dos entidades solicitaron la exclusion de los pagarés libranza de su propiédad
de la masa a liquidar, con fundamento, en esencia, en los mismos supuestos
facticos. De hecho, tal era la semejanza que la Superintendencia se pronuncié
sobre todas las solicitudes de exclusién de las entidades financieras de manera
conjunta y general.
22.En efecto, al resolver las solicitudes de exclusién, el Despacho plated un analisis
general de las ‘Operaciones de las entidades financieras y efectué la misma
valoracion probatoria — con base en “indicios” — pata concluir ciub los endosos
eran simulados y que, por ende, ninguna entidad financiera era realmente
propietaria de los titulos valores.

23. Ante ello, tanto el Banco Agrario como Banco W presentaron sendas acciones de -
tutela, sin haber recibido el necesario amparo de cara a la ilegal decision de la
Superintendencia de Sociedades, por parte de los jueces de instancia. '

24.En otras palabras, las dos entidades financieras han pasado por les mismas
situaciones, tanto en el negocio con Estraval, como en las instancias Jud1c1ales

* En audiencia del 18 de diciembre de 2016, el Despacho manifesté: “A pesar de que la mayor parte de los:
contvatos de compraventa o cesién de cartera celebrados por Estraval §.A. con las diferentes entidades
financieras fueron libremente negociados y no se valieron de proformias como las empleadas con los demés
inversionistas particulares, mantenian, en términos generales, una estructura muy similar a la que se encomr()
en los contratos de adhesién”.
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viendo vulnerados de la misma forma y con exactamente las mismas decisiones,
su derecho fundamental al debido proceso.

25.Por ende, ante [a determinacién de la Corte Constitucional en cuanto a la ilegalidad
dela decision de la Superintendencia de Sociedades y la orden de volver a tramitar
la solicitud de exclusién de bienes del Banco Agrario, se hace imprescindible que
lo propio se haga con la solicitud de Banco W, al tratarse de un caso andlogo,
précticamente idéntico.

26.De lo contrario, la Superintendencia de Sociedades no soto habria causado la
violacién del derecho al debido proceso de Banco W, ya confirmada por Ja Corte
Constitucional, sino que gencraria una nueva vulneracion, desconociendo el
derecho fundamental a la igualdad ante la administracién de justicia.

El derecho a la igualdad de frente a decisiones judiciales

27.No puede perderse de vista que el derecho a la igualdad impone a I6s operadores
de justicia el deber de tratar a las personas de la misma forma cuando se encuentran
en las mismas situaciones de facto.

28. En palabras de la Corte Constitucional:

“El principio de igualdad adquiere especial relevancia en este punto, si se tiene en
cuenta que un trato diferenciado por parte de los jueces a Jos ciudadanos cuyos casos

se fundamentan en iguales supuestos ficticos transgrediria ese principio constiticional. .

Al respecto, es preciso reiterar que el principio de igualdad es a su vez expresion del
principio de legalidad, en tanto “el ejercicio de las funciones administrativa y judicial

principio de igualdad de trato y proteccion debidos a los ciudadanos, en cumplimiento
del fin estatal esencial de garantizar la efectividad de los derechos, y en consideracién
a la seguridad juridica de los asociados, 12 buena fe y la coherencia del orden juridico.
Lo que conduce al deber de reconocimiento y adjudicacién igualitaria de los derechos,
a sujetos iguales, como regla general de las actuaciones judiciales y administrativas™”.

29.De esta forma, a pesar de que Ja sentencia T-467 de 2019 no solo se refiere al
Banco Agrario, lo cierto es que pone en evidencia que Banco W se-encuentra en
la misma situacién y que fue victima de la misma vulneracion.

30.Es que, la Corte Constitucional reconocié que (i) la Superintendencia de
Sociedades desconocié el derecho fundamenta] al debido proceso al declarar,.sin
soporte probatorio, 1a simulacién de los endosos en garantiz; y (ii) la necesidad de
que se corrija el yerro, decidiendo nuevamente la solicitud de exclusion de bienes.

3 Corte Constitucional. SU-354 de 2017.
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31.En consecuencia, dado que Banco W sufri¢ la misma vulneracién que ¢l Banco
Agario, en virtud del derecho a la igualdad, se hace forzoso que tal sxtuacmn sea
remediada de ]a misma forma. -

32. Aunado a ello, no puede perderse de vista que, conforme a la Jurlsprudenma
constitucional, las sentencias de tutela van mas all4 del caso concreto y generan
un precedente que debe ser acatado por los jueces, para garantizar el derechoa la
igualdad de todas las personas.

33.Segin la Corte Constitucional “la obligatoriedad de los fallos de tutela se desprende
del principio de igualdad, pues es una forma de evitar que los jueces fallen de manera
caprichosa. En efecto, “la ratio decidendi de las sentencias de la Corte Constitucional, en
la medida en que se proyecta més alla del caso concreto, tiene fuerza y valor de
precedente para todos los jueces en sus decisiones, por lo que puede ser considerada una
fuente de derecho que integra Ja norma constitucional”™.

34. Por lo tanto, siendo el Despacho consciente de que las decisiones del 18 y 20 de
diciembre de 2016 son violatorias de los derechos fundamentales de las entidades
financieras, mal haria en desconocer la ratio decidendi de la sentencia T-467 de
2019, aplicable al caso de Banco W, y negarse a decidir nuevamente su solicitud
de exclusién, perpetuando asi una anunciada y corroborada violacion del debido
proceso. :

B. Las decisiones ilegales no atan al juez

35. Aunado a lo anterior, el hecho de que la Corte Constitucional no haya revocado
las decisiones de la Superintendencia de Sociedades en relacion con Banco W no
es obice para que el Despacho rectifique la situacion inconstitucional que gener.

36.Las altas cortes, en jurisprudencia que ya es doctrina probable, han decantado que
los autos ilegales no adquieren ejecutoria, no hacen trdnsito a cosa juzgada y, por
ende, no atan al juez ni a las partes, de tal forma que el juez puede apartarse de los
mismos.

37.En efecto, ya desde 1962, la Corte Suprema de Justicia reconocia que “[e]l error
cometido por el juez en una providencia que se dejé ejecutoriar no lo obliga, como efecto
de ella, 2 incurrir en otro yerro”. '

38.Esta posicitn ha sido teiterada en numerosas ocasiones por 1a Corte Suprema de
Justicia’, la cual ha manifestado:

6 Corte Constitucional, SU-068 de 2018.

* Corte Suprema de Justicia. Senteacias del 28 de junio de 1979, 23 de julio de 1987, 24 de mayo de 2001, 24
de abril de 2013 entre otras. .
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“(...) nada se opone a que el operador judicial declare la ilegalidad de providencias
frente a las cuales no se ha interpuesto mngun tipo de recurso y que, por ende, se
encuentran en firme, debe recordérsele que ello es viable, tal como lo ha sefialado esta
Sala, entre otras, en sentencia CSJ SL, 23 Agos 2008, Rad. 32964, en 1a que sobre €]
particular se indico:

Para superar lo precedente basta decir que, como lo ha sefialado de antasio la
Jurisprudencia, a pesar de la firmeza de un auto, no se convierte én ley del
proceso sino en la medida en que se acompasa con el ordenamienta Juridico

(..

. )
39.En el mismo sentido, el Consejo de Estado ha acogido esta tesis, sefialando que:

“[L]as providencias ilegales no tienen ejecutoria por ser decisiones que pugnan con e}
ordenamiento juridico, y no atan al juez ni a las partes.

En ese orden de ideas, se reitera lo dicho por esta Corporacitn®, que ha sido criterio de
que los autos ejecutoriados, que se enmarcan en la evidente o palmaria ilegalidad, no
se constituyen en ley del proceso ni hacen trénsito a cosa juzgada. (...)

Varias han sido las mam‘festaciones de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de
Estado en el sentido de que, “e] auto ilegal no vineula procesalmente a juez en cuanto
es inexistente”, y en consecuencia, “la actuacién wrregular del juez, en un procé.so, no
puede atarlo en el mismo para que siga cometiendo errores®,

.

40. También la Corte Constitucional ha avalado la revocatoria de autos cuando estos
resultan claramente ilegales, sefialando que ello es factible “cuando en casos
concretos se verifica sin lugar a discusién que se estd frente a una decision
manifiestamente ilegal que represente una grave amenaza del orden juridico y siémpre
que la rectificacién se ileve 2 cabo observando un término prudencial que peimita
establecer una relacion de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que tiene ¢omo
propésito enmendarlo™”,

41.Es més, la propia Superintendencia de Sociedades ha reconocido y aplicado la fesis
de que Jos autos ilegales no son vinculantes, como puede apreciarse en dxstmtos
pronunciamientos. En palabras de la entidad:

“[Elncuentra el Juez del concurso que se deben subsanar los yerros en que se haya
incurrido, méxime si de ellos se derivan perjuicios a acreedores con prelacién legal

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de tutela del 1 de junio de 2016.
? Consejo de Estado. Seccidn Tercera, Sentencia del 13 de julio dg 2000
1% Consejo de Estado. Seccion Tercera. Auto del 24 de junio de 2004.

" Corte Constitucional, Sentencia T-1274 de 2005.

12 Superintendencia de Sociedades. Autos 400-004517 y 620-003533.
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dentro de] proceso de liquidacién judicial, por tanto, acogiendo la jurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia y Corte Constitucional, en el sentido de que el verro

cometido en una providencia que cobr ﬁrmeza no obliga al juez”’ thnfasxs
afiadido). v

42. Asf las cosas, en vista de que la decisién de negar la solicitud de exclusién de
bienes de Banco W y, en general, las de todas las entidades financieras, resulta
violatoria del ordenamiento juridico, al desconocer preceptos de c;}récter
constitucional, como es el derecho fundamental al debido proceso, es
incontrovertible que se trata de una decision ilegal.

43. Por tanto, esa decisién no resulta vinculante para el Despacho, resultando forzoso
que este se aparte de la misma y, para garantizar el debido proceso y dar uri trato
equitativo ¢ igualitario a Banco W, decida nuevamente la solicitud de excﬁlsmn
de bienes formulada por mi poderdante.

C. Necesidad de efectuar un control de legalidad |

b

44. Por demés, lo anterior resulta necesario y conveniente a Ia luz del articulo 132 del
- Cddigo General del Proceso, e cual le impone al juez el deber de realizar el control
de legalidad del proceso, con miras a remediar cualquier irregularidad que pudiere
haberse dado. !

45.De esta forma, siendo patente la irregularidad en que incurrié el Despacho, como
fue ilustrada por la Corte Constitucional en la sentencia T-467 de 2019, es
imprescindible que el Despacho corrija el yerro y resuelva nuevamente la sohc:*ud
de exclusién de Banco W.

D. Los endosos a Banco W no son simulados ,

46. Finalmente, al decidir de nuevo la solicitud de exclusién de Banco W, el Despac'ho
debe tener en cuenta que los endosos en propiedad en favor de esta por parte de
Estraval no fueron simulados. _ : ;

47. Al respecto, no existe prueba, siquiera indiciaria, que permita concluir que Banco
W no tenia intencién de adquirir Ja propiedad sobre los pagarés libranza.

48.Del texto del Contrato de Compra de Cartera suscrito con Estraval solo puede
concluirse que Banco W tenia la intencién de adquirir cartera, instrumentalizada
en pagarés libranza. :

49.El hecho de que, en el marco de la relacion contractual, las partes del negocié

hayan realizado una determinada asignacién de los riesgos no puede ser usado para
B

13 Superintendencia de Sociedades. Auto 400-004575.
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desvirtuar la naturaleza y alcance de la operacién. Por el contrarig, se trata
simplemente del ejercicio de la autonomia de lz voluntad otorgada por el
ordenamiento juridico a las partes.

50.Sin embargo, en las decisiones del 18 y 20 de diciembre de 2016, la
Superintendencia de Sociedades pretendi6 basicamente estigmatizar el ejercicio
de la autonomia contractual, pues intenté sostener que el hecho de que los
contratos hubiesen sido negociados era un indicio de la simulacién, lo que es
‘claramente errado.

51. Adicionalmente, en cuanto al tnico elemento que Ja Corte Constitucional
identifica como un posible indicio de simulacién, esto es, fa no enfrcga material
de los bienes, lo cierto es que este no se presenta en el caso de Banco W.

52.En efecto, los pagarés libranza eran entregados a Banco W ¥, con posterioridad,
entregados a un custodio. Ahora, la participacion de un custodio no desvirtda el
hecho de que se realiz6 la entrega, para perfeccionar la trasferencia del derccho de
dominio,

53.El uso de custodios es valido y usual en estos casos en los que las entidades
financieras adquieren una multiplicidad de titulos valores, pues deben cerciorarse
de que los mismos sean conservados con diligencia, al incorporar el dérecho
crediticio. »

54. Asi, el hecho de que los pagarés libranza hubieran sido entregados a un custodio
no puede ser considerado un indicio de que Banco W no tenia la intencién real de
adquirir Ja propiedad, pues ello no es mas que una préctica comercial usual.

53.Del mismo modo, esa situacién tampoco puede ser usada para plantear que 70 se
perfecciond la entrega, pues la misma sf se efectud, de tal forma que Bando W
adquiri¢ el derecho de propiedad sobre los pagarés libranza, conforme a su ley de
circulacion, mediante endoso y entrega; lo que conlleva la necesidad de que | tales
bienes sean excluidos de la masa.

I Solicitud

56.En atencién a Jo expuesto, respetuosamente se solicita al Despacho que realice el
control de legalidad del proceso y, para garantizar el debido proceso y el derecho
ala igualdad de Banco W, resuelva nuevamente la solicitud de exclusién de bienes
presentada por esta, concediéndola.

57.En subsidio de lo anterior, en vista de que se trata de situaciones analégicas,'se
soficita al Despacho que extienda los efectos de Ja sentencia T-467 de 2019 a
Banco W, en aplicacion del principio y derecho de igualdad, v resuelva

-16-

A

25




-

nuevamente la solicitud de exclusion de bienes presentada por Banco W,
concediéndola.

58.En su defecto, dado que las decisiones del 18 y 20 de diciembre de 2019 son
ilegales y no vinculan al Despache, se solicita que las revoque y decida
nuevamente la solicitud de exclusion de bienes presentada por Banco W.

Atentamente, ' :
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La Sala Quinta de Revisién de la Corte Constitucional integrada -por las -
Magistradas Gloria Stella Ortiz Delgado, Cristina Pardo Schlesinger y el

* "Magistrado Antonio José Lizarazo Ocampp, quien la preside, en ejercicio de
- sus competencias constitucionales y legales, en especial de las previstas en los
articulos 86 y 241, numeral 9, de la Constitucién Politica, profiere la siguiente

O -

" “,“ - "“

En el proceso de revisién del fallo proferido el 26 de julio de 2018 por la Sala .
de Casacidn Civil de 1& Corte Suprema de Justicia, que confirmé la sentencia
proferida el 28 de junio de 2018 en primera instancia por la Sala Primera Civil

del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, la cual denegd la
proteccién de los derechos fundamentales al debido proceso y al buen nombre, - .
asi como al principio de confianza legitima dentro del trémite de la accién de-
tutela (en adelante, la Accién de Tutela) promovida por el Banco Agrario de .
Colombia S.A. (en adelante, ¢l Banco Agrario o el Banco) en contra de la
Superintendencia de Sociedades (en adelante, 1a Supersociedades) y en el que

| ‘ ;«f":ﬁ‘%.

2¥




()

© - adelante, el Contrato)’.

tercero que tepdris a cargo su custodia (clausula 3%

‘, - Estravd! se obligd 2 récomprax‘le los Pagarés-Lib

- Banco (clausulas 69y 6.19);

" productos cfediticios (cléusula 7 N) R

—A—{gg’isr;ado:gwra:% tador: Antonto José Lizarazo Ocampo

Libranza) y $uyo precio seria bagado 5550 {a modalidad descéntadq (en

La Sala destada las siguientes obligaciones pactadas en el Contrato:

_ Con pokterioridad a que se surtiera el endoso en propjedad en favor del

Banco, Estrayal se obligé a entregar materialmente los Pagarés-Libranza al

al Banco cuando

se presentarais variaciones en su cantidad y/o calidad, cuando asi lo requiriera
el Banco de gcuerdo con ciertas circunstancias (cléusula 6.12), o frente & los.

© cuales se detdctara falsedad o fraude (clivsula 6.13Y. .

. Estravil se obligé 8 pagar por la recompra en las misipas condiciones en

" las que se efeftud la compraventa inicial en los términos del Contrato (parégrafo

tercero de ta pldusula 6.12)%

pactada en cada
tales, excluyendo
rir tal recaudo al

. Estravhi se obligé arecaudar el valor de la cuota mens
Pagaré-Libranza, asi como los abonos a capital y los pagos |
¢l valor corrbspondiente & las primas de seguros y @ trans

- El Barjco se resérvé 1a facultad de revocarle a Estraval Ia‘admin'istrécién
y el recaudo |de 12 cartera en caso de que este tiltimo incumpliera su obligacién
de recompralo pago de los Pagarés-Libranza (parégrafo segundo de la cléusula
6.12)% o ' ’ L A T

- Estraval se obligda notificar a los deudores de 1a cesién de su cartera en
favor del Bajico dentro de los 90 dies calendario siguientes|a la suscripeion del
Contrato (clfiusula 6.22)% ‘ .

- El Batito se obligé a no utilizar la base de datos de los deudores de cartera
para fines de colocacion de cartera o para realizar el tofrecimiento de sus

1 polios 5y 5. .
! Folla 6. ' © :
+Folio 8, Dichas Hreymstancias son las siguienics “a) Cuardp exista morid &n das (2) cuotias de amortizacién por parte de
lax dewdores de lps pagards o la necesidad de iniclar cobro juridico de los mismos. b Cuando las garantlas que los
respaldan hayan yufrido modificaciones que afecten la catidad de las mismas: para tal fecto, EL VENDEDOR deberd -
;e;!:fm;l page,  mds terdar al mes sigulenie al deterioro de ta garantia..c) Por muerte gel deudor.” .

olio 8. - . '
“Folios 8Y9. '
Tibid,
% Folin 8.
? Folio 9.
10 fbid,




Bpdiente 1-6.930.880

Magtstrado Sustancindor: Antonto José Lizarero Ocampo *
2.3. El 1° de julio de 2014, Ja Supersociedades se inHibi6 de ordenar Ia toma de

posesién coma medida de intervencién de Estraval,

~objetivos y notorios que indicaran captacién masiva

24, Sin embergo, durante el primer semestre de
decidi6 someter & control a Estraval? y, ef 25 de

pues no evidencié hechos
y habitual!,

2015, la Supersociedades
yo de 2016, decrets fa

apertura del proceso de reorganizacién empresarial de Estraval's,

2.5. El 2 de junio de 2016, el Banco Agrario

la administracién y el

receudo de carters & Estraval' y los asumié directamente, situacién de la cual

notificé a Ias cooperativas originadorss de Jos P

2.6, E1 14 de junio de 2016, la Supersociedadss dec
de liquidacién judicial de Estraval's,

277 Bl 19 de julio de 2016, el Ranco le solicitd
reconccido como acreedor de Estraval por

$19.666.496.435 (por conceptos de capital y prima).
Contrato y en las operaciones de compra de los P

2.8 El 2 de septiembre de 2016, Ia Supersoch
judicial como medida de intervencién de Estraval
actividades de captacién ilegal de dinero del piblico

2.9, 1 23 de enero de 2017; dentro del proceso de
medida de intervencién, el liquidador y agente inte
los Pagarés-Libranza dentro del inventario velorado

prapuso’® que ¢l Banco Agrario fuera reconocido como acreedor de Bstraval
. porlasumade COP $19.666.496.435, con base en Ia$

el 19 de julio de 2016%.

-Libranzal?.

la aperturs. de! proceso

le Supersociedades ser
suma total de COP
anterior, con base en el
Libranza!”,

ordené In Liquidacién”
8u responsabilidad'en: ~ -

iquidacién judicial como .
entor de Estraval incluy6
las bienes de Estraval y

licitud que habfs elevado

2.10. E1 21 de octubre de 2017, el Banca solicité que los Pagarés-Libranza
fueran excluidos det inventario valorado de los bienes de Estraval porque, a su

juic.o, tales titulog valores hablan. salido del

¥ Folios 304 y 303,

onio de Estraval para -

(ingteser al del Benco en virtud del Contrato. Pard soportar iz solicitud de

7 Polla 494, Lo amterior madimte tesatucién 100-000676 conf 'mmostzMems.‘ ‘ .

™ Follos 401 y ws.

- Wpollo 282,

15 Follon 283 y ms,
8 Poliny 401 y 23,
1 Polins 420y te, .

! Follos 417 55 Lo amteror modlante o auto Nro, 400-013226 det 2 de septicmine de 2016, en el con Is Supersociodades * *

acticlisd el suto Nro, 400-013048 del 31 dz sgoetd ded mismn sha. Bn este Shimo, f Superociodades plasmt
3id erach fén odmbd: szquhmmmwdof:’wslm

loslgtmie: 4_)la

denttro de sus

b Cad
¥ Comrol, 20 puilo estoblyoer gue lax socledodss Estroval 8.4 (...}
e Lo epernride de compraverss de cartea. No obrions, aparece exrablectdo qué
recuryos gur ma eran frdo de wna vemis real de Sulos contenttvas de eréditos i
eviditva que babla compredo, o porque se vendid el mismo pagard o més de sn i
1% La vnteetar fue cansignado por ¢ Hiquidador e f proyect de califienion y grod
presentsdo ef 23 de-corm do 2017,

* foll> 394, i

M Foll a4y

L rociedod recibid d» varias pereonar
oz, porgqus o se lo axignaron loy
fersiontsial. " .

acibn de crtdios ¢ inventarlo valarsdo,

o
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231.E1184d

. de la audien
- graduacién de créditos e inventario valorado. En el auto que plasmé ias

" “relativa de los endosos"®. Sostuvo que “Estraval munca

 sus dinerog?’. Lo anterior, con base en el caracter profes

LW Inid,

Magistrado Sustactador: Antanio José Lizarazo Ocampo :
. ) i

exclusion y cpn e fin de demostrar su prbpiedéd sobre los|/mismos, el Banco

- bizo ¢ntrega g la Supgrspciqdades de los originales de los Pdgarés-Libranza.

diciembre de 2017, 1a beleghtura para Proce

" e Ia Supersqeiedades (en adelante, la Delegatura) llevo a abo 1a fase inicial

ia de resolucion de objeciones y aprobacién de la calificacién y

oconsideraciopes y resoluciones de la fase inicial de la audiencia, la Delegatura
solicitudes de exclusion de pagarés-libr y de la cartera

. negociada ¢on los inversionistas afectados del presente’ proceso de

(cumeral 11) e instruy6 al liquidador de Es wval “en el sentido
inbersiones redlizadas por (...) Banco Agrario (..|) no tienen derecho
a restitucion por haber actuado a sabiendas de que la operacion de Estraval.
captacion masiva e ilegal” (numeral 12). : o

. En efecto, 1a|Delegatura desestimo las solicitudes de excl jon mencionadasen -

el numerat 11 porque consideré que los endosos en propiedad de los Pagarés-
Lijbranza no tenfan como propésito la trensferencie del derecho de dominio
itos alli incorporados, “sino, a lo sumo, una operacidén de

- financiamiento ¢ -corto plazo a favor de Estraval v la constitucién de una -

una simulacion
di6 control de la
operacién i del custodio; que el inversionista no_tenia. ningin poder de

garantia para el endosatario, con lo cual estaria acredi

. decision en| la designacién o cambio del custodio; que Estraval se ocupaba

enteramente de los recqudos sin que el inversionista se viera afectado, para -
bien ni parg mal, por las eventualidades que llegasen a|ocurrir frente a los

-titulos; que|ni el prepago ni la mora i el incumplimiento de los deudores de -
libranza alteraban el flujo prometido ni la liguidez del inversionista; y-que el
inversionista se comprometia con Estraval a no disponerde los titulos y a no
endosarlo . S

si bien las ¢ntidades financieras como el Banco Agrario fueron afectadas por la
captacion ilegal de Estraval, estas habian invertido sus recursos a sabiendas de
1a ilicitud de la operacién, por o que carecian del derecho & la devolucion de
onal de las entidades
del sector ciero; en el deber de legalidad predicable de tales entidades y de
sus adminjstradores; en el deber de legalidad en activ dades conexas a las
:ostitucionbs financieras; en la negociacién librey consci¢nte de los contratos ¥
en el plenp conocimiento de Ia actividad desarrollada por Estraval; y en la
imposibilidad de que estas entidades aleguen su propia culpa a la hora de
sustentar sus solicitudes de exclusién®. R

3 };a lt.'.u:i%cia he tesoluctn de objeciones encuehitra su regulacion cn los artivaos 29 ¥ 30 de laLey 1116 de 2006,
olio 270, ’
% 1bid,

28 Folio 260.

7 Rolias 264 y 93 ‘ : .
3 thid C . ' ' S

s de Insolvencia |




