OFICIO 220-097453 DEL 22 DE JUNIO DE 2014
: RADICACION 214-01-238610 DEL 12 DE MAYO DE 2014
LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES ART. 20 LEY 1116 DE 2006.

Me refiero a sus escritos radicados en esta entidad con los nimeros citados en la
referencia, mediante el cual solicita a este despacho le sea absuelta la consulta que funda
en los hechos que se transcriben a continuacion:

“La cooperativa que represento, fue admitida por el Juzgado 4 Civil del Circuito de Neiva
en proceso de reorganizacién empresarial por auto emitido el 10 de octubre de 2013.

“En el mes de Noviembre de 2013 se profirid una medida cautelar de embargo de cuentas
bancarias contra la Cooperativa proveniente del Juzgado 3 Civil Municipal de Neiva
derivada de proceso ejecutivo; por comunicaciéon de la suscrita al Juzgado 3 Civil
Municipal se enteraron de la reorganizacién y dicho proceso ejecutivo en contra de la
Cooperativa fue remitido como acreencia al proceso de ley 1116 cursante en el Juzgado 4
Civil del Circuito.

“De conformidad con el articulo 20 de la ley 1116 de 2006 le solicité al Juez que conoce
de la reestructuraciéon empresarial que por favor levantara la medida cautelar, solicitud
gue nego por incumplimiento de un requisito formal.

“Dicha solicitud se ha presentado por lo menos 4 meses veces al Juzgado con el
cumplimiento de los requisitos exigidos por la norma, pero el Juez de manera caprichosa
se sigue negando.

“La Cooperativa se ha visto obligada a manejar dinero en efectivo, razén por la cual
fuimos objeto de hurto en cuantia de 17 millones de pesos y bancariamente estamos
blogueados.

“CONSULTA ¢ Se ajusta a la ley el comportamiento del Juez que conoce del proceso de
reorganizaciéon empresarial, en caso negativo indicar la normatividad aplicable al caso o
los mecanismos a los cuales podemos acudir, porque honestamente me siento
bloqueada?.

Sobre su consulta, este despacho se permite precisar que la facultad de asesorar en
temas de la Orbita de la autonomia privada de los comerciantes, COMO LAS
COOPERATIVAS no le ha sido asignada a este despacho por la ley ni tampoco le
corresponde hacer juicios de valoracién sobre actos judiciales.

Ahora bien, desde el punto de vista de la Ley 1116 de 2006, el articulo 20 se ha ocupado
del levantamiento de las medidas cautelares de embargo que pesan sobre los bienes de
un ente en tramite de reorganizacion asi:



“Art. 20 ley 1116 de 2006.Nuevos procesos de ejecucion y procesos de ejecucidon en
curso. A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacion no podra admitirse ni
continuarse demanda de ejecucion o cualquier otro proceso de cobro en contra del
deudor. Asi, los procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes del inicio del
proceso de reorganizacion, deberdn remitirse para ser incorporados al tramite vy
considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales seran
tramitadas como objeciones, para efectos de calificacion y graduacién y las medidas
cautelares quedaran a disposicion del juez del concurso, segun sea el caso, quien
determinard si la medida sigue vigente o si debe levantarse, segin convenga a los
objetivos del proceso, atendiendo la recomendacion del promotor y teniendo en
cuenta su urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente
motivada.(negrilla fuera de texto).

(...)

Resulta entonces necesario indicar, que en el ejercicio de las facultades jurisdiccionales
asignadas para el conocimiento de los procesos concursales a tono con lo previsto en el
articulo 6° de la ley 1116 de 2006, el Juez concursal, es independiente, autébnomo,
transparente, e imparcial, en el ejercicio de su funciéon constitucional y legal de
administrar justicia en estas precisas materias.

En ese escenario procesal, para efectos del levantamiento de la medida cautelar debera
reunirse varios supuestos para que el juez pueda autorizarlo, esto es, (i) estara sujeta a la
recomendacion del promotor en ese sentido y (i) tendra en cuenta su urgencia,
conveniencia y necesidad operacional debidamente motivada.

Una vez presentada la solicitud de levantamiento de las medidas cautelares, el Juez en
ejercicio de su autonomia la analizarla y evaluarla si cumple o0 no con los presupuestos
para tal efecto, si considera que no reune los presupuestos la rechazara por auto
plausible de los recursos de ley.

En los anteriores términos, se ha dado contestacion a su consulta, en los plazos de ley,
no sin antes advertirle que los efectos del presente pronunciamiento son los descritos en
el articulo 28 del CAdigo Contencioso Administrativo.



